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Peuple souverain de Suisse réveille-toi !

« Dans I'’époque singuliere ou nous vivons, le fort est faible
par son hésitation et le faible est fort par son audace. »
Otto von Bismarck ( 1815-1898 )

« Le prix que les braves gens paient pour leur indifférence aux affaires publiques
est d’étre gouverné par des hommes mechants. »
Platon ( 428 av. J.-C.-348 av. J.-C)

Comme Rudiger Dornbusch ( 1942-2002 ), économiste germano-américain de
renommée mondiale ayant étudié a I'Université de Geneve, I'a souligné: « Les
choses prennent plus de temps a arriver que vous ne le pensez, puis elles se
produisent plus vite que vous n’‘avez jamais pensé qu'elles pouvaient. » Une crise
telle que celle que nous vivons coincide habituellement avec une augmentation
inédite de la vitesse de I'histoire et de la civilisation. Une crise peut avoir des
conséquences catastrophiques mais aussi ouvrir de nouvelles possibilités.

Les grandes nations tournent telle la grande roue d’une féte foraine; comme
’Empire romain, 'Empire britannique, 'URSS, I'’Argentine, la France, etc, elles
s’élévent, puis sombrent en se suicidant.

1. Les peuples passent de I'esclavage ou de la servitude a une société éduquée
et plus juste.

2. Gréace a leur courage, - le courage ne craignant pas le crime, 'honnéteté ne
craignant pas lautorité -, a leur capacité a résister aux pressions, a la
corruption et aux menaces, les peuples se liberent de leurs oppresseurs et
deviennent libres.

3. De libres, ils deviennent mieux formés, créatifs et riches.

4. De riches, ils deviennent individualistes et égoistes. La ferveur spirituelle du
colonialisme se transforme en impérialisme profiteur.

5. De individualistes et égoistes, ils deviennent satisfaits d’eux-mémes, voir
arrogants.


http://www.apple.fr

6. De satisfaits d’eux-mémes, ils deviennent complaisants, nonchalants et passifs.
C’est justement ce qui se passe actuellement en Europe; nos compatriotes
tendent de plus en plus vers la passivité ( Geschichtsmdide ). lls ne chantent
plus et préféerent écouter des disques, un orchestre quelconque ou un(e)
braillard(e) sans belle voix, sans mélodie, mais a la mode. lIs préferent aussi
écouter et croire des élus a genoux devant Bruxelles et I'islam-idéologie ; cette
inclination a la passivité est le plus grand des risques qui nous menacent.

7. De nonchalants et passifs, ils deviennent dépendants, envieux et assistés.
L’éthique du travail, de l'effort et de la responsabilité individuelle est alors
érodée. L’idéal du travail bien accompli comme forme d’épanouissement
s’effrite & mesure que les individus prennent golt au temps libre, aux loisirs
aprés le temps de travail, au libertinage et aux divers subsides de [I'Etat
« providence ». Les citoyens revendiquent que I’Etat devrait donner a chacun
emploi, temps libre, loisirs, soins et méme changement de sexe alors qu’en
réalité, globalement, I'Etat confiscatoire prend de plus en plus du fruit de leur
travail.

8. De dépendants et assistés, ils retournent a I'esclavage ou a la servitude. Tant
de civilisations, d’empires et de peuples célébres ont disparu ou sont en train
de sombrer.

La Geschichtsmlide est cette fatigue existentielle des laches européens du XXI
eme siécle et de la société dégonflée dans laquelle nous vivons. Déja dans son
livre sur le déclin de I'Occident Der Untergang des Abendlandes , Oswald Spengler
( 1880-1936 ) deécrit longuement cette fatigue existentielle et conclut que les
civilisations, tout comme des gens, naissent, s’épanouissent, déclinent et meurent
écrasées par le poids de I'histoire si souvent déformée; pour lui I'Occident, qui se
passionne a s’apitoyer sur son sort et sa culpabilité passée, arrive au terme de ce
processus et est en phase de déclin. La Suisse, s’apitoyant sur son sort et
gaspillant le capital culturel de nos ancétres et de notre histoire judéo-chrétienne, a
perdu bien de ses forces et qualités. Clint Eastwood ( cité dans le magazine Ciné-
Télé-Revue du 24 janvier 2019 ) n’a-t-il pas raison de dire “On ne le dit pas, mais
on commence tous a en avoir marre du politiquement correct. On est en pleine
geénération leche-cul, maintenant. On est vraiment dans la génération mauviette » ?

Les Européens dégonflés sont devenus tellement habitués a la paix qu’ils ont perdu
le golt et I'art de se battre contre leurs ennemis intérieurs et extérieurs. lls ne sont
méme plus capables de s’indigner lorsque un ennemi barbare tue des leurs. La
paix ne serait plus I’heureux intervalle négocié entre deux guerres, mais un absolu
gu’on devait imposer, y compris par la force. Nous vivons dans un monde de réve
exhibitionniste et de culpabilisation: celui des bougies, des fleurs et des peluches
qui répondent aux couteaux, aux voitures béliers, aux AK47, etc, aux haineux
Allahu akbar et aux étendards de l'islam-idéologie: « vous n‘aurez pas ma haine ».
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A cet admirable peuple suisse de citoyens-soldats, les angéliques ont imposé I'’ame
du vaincu. Quelque chose ne tourne plus rond dans notre beau pays ou des élus
bruxellisés veulent méme désarmer les citoyens et les vétérans de notre armée de
milice. N'ayons aucun doute : le pire sera au rendez-vous. Si nous ne nous
réveillons pas, nous serons battus dans la honte.

Habituellement, les civilisations ne meurent pas assassinées ; a I'exemple de
PURSS, de la France et des USA avant Donald Trump, elles se suicident comme l'a
affirmé I’historien Arnold Joseph Toynbee ( 1899-1975 ). Ainsi par exemple les USA
étaient en train de se suicider parce que, de Carter a Obama, leurs derniers
présidents ont oublié ce que leur premier Président républicain Abraham Lincoln
( 1809 - mort assassiné le 15 avril 1865 ) déclarait en 1860:

«Vous ne pouvez pas créer la prosperité en déecourageant I'épargne.

Vous ne pouvez pas donner la force au faible en affaiblissant le fort.

Vous ne pouvez pas aider le salarié en anéantissant I'employeur.

Vous ne pouvez pas encourager la fraternité humaine en encourageant la lutte des
classes.

Vous ne pouvez pas aider le pauvre en ruinant le riche.

Vous ne pouvez pas éviter les ennuis en dépensant plus que vous gagnez.

Vous ne pouvez pas forcer le caractere et le courage en décourageant l'initiative et
I'indépendance.

Vous ne pouvez pas aider les hommes continuellement en faisant a leur place ce
qu'ils devraient faire eux-mémes. »

Depuis 1860, les temps ont bien changé aux USA. Quand on tentait, en automne
2016, de comprendre I'élection magouilleuse et les fraudes électorales de cette
caractérielle qui révait d’étre présidente des USA, on ne pouvait que conclure que
les USA sont un simulacre de démocratie représentative et ressemblent bien trop a
un pays en voie de développement, corruption inclue. Ses beaux principes, compte
des votes compris, sont piétinés bien d’avantage par sa gauche dite
« progressive », libérale et guerriere que par sa droite conservatrice et bien trop
soumise a I'establishment et aux lobbies. La principale bonne lecon de I'élection de
Donald Trump aux pseudo-démocraties est que le pouvoir des médias ou
médiocres politiquement corrects, désinformateurs et manipulateurs (quatrieme
pouvoir) peut étre battu par les sites WEB de réinformation, des réseaux sociaux
( internet ou cinquieéme pouvoir ) et un outsider a I'establishment politique. Comme
I'explique fort bien le Frangais Guy Milliére dans son livre de 2018 Ce que veut
Trump, Donald Trump veut ce que tout élu démocratiquement devrait vouloir: que
les travailleurs américains, tout particulierement la classe moyenne des Etats-Unis,
récoltent une part plus significative des fruits de la prospérité. C’est avec cet
objectif d’entrepreneur que le Président Trump s’est adressé au Congrés américain
mardi soir 30 janvier 2018 pour son premier discours de I'Etat de I'Union. Une
traduction en francais de ce remarquable discours filmé se trouve sous: https://



www.dreuz.info/2018/02/01/texte-integral-du-discours-de-lunion-du-president-
donald-trump/.

Alexander Fraser Tytler ( 1747-1813 ), un professeur d’histoire a I'Université de
Edimbourg, lui, aurait dit a propos de la chute de la République athénienne, il y a
quelque 2000 ans: « Par nature un régime démocratique ne peut pas perdurer. La
raison qu’'une démocratie ne peut pas exister comme une forme permanente de
gouvernement est simple: un régime démocratique subsiste jusqu'au moment ou
les électeurs decouvrent qu’ils peuvent se voter des largesses aux depens du
trésor public. Des ce moment, la majorité des citoyens élit toujours les candidats
qui leurs promettent le plus d’avantages payeés par les deniers de I'Etat, c’est-a-dire
par les contribuables, avec pour conséquence que la démocratie croule sous le
poids d’une politique fiscale laxiste et immodérée. La porte est alors grande ouverte
pour qu’une dictature succede a cette démocratie. »

N’est-ce pas I’évolution actuelle de 'UE et dont la droite helvétique conservatrice et
patriotique, en particulier 'UDC ou Union démocratique du centre, mieux
dénommée en allemand Schweizerische Volkspartei ( SVP ) et en
romanche Partida Populara Svizra ( PPS ) essaie de se garder ? Le Souverain
suisse, qui dernierement a voté contre une augmentation des vacances annuelles a
six semaines, sait encore prendre, avec réalisme, ses distances de ce risque décrit
par Fraser Tytler. De plus, Iinnovation est destructrice ; I'ancien meurt pour que le
nouveau apparaisse, a condition que des citoyens honnétes, travailleurs, studieux,
bien formés et créatifs inventent sans cesse ce nouveau devenu indispensable a
leur industrie productrice et que les nations évitent de se faire entre elles des
guerres qui, au XXl eme siecle, sont devenues toujours destructrices des
richesses, cela pour les deux parties en conflit.

Il est attribué la phrase suivante a Nicolas Remigio Aurelio Avellaneda, avocat,
journaliste et président d’Argentine entre 1874 y 1880: « les peuples qui oublient
leur histoire sont condamnés a la répéter. » C’est béte comme, jeunes et vieux,
nous connaissons mal I'histoire de notre pays, de I'Occident, du Moyen-Orient, de
la colonisation et de l'esclavage par lislam, alors que justement, les Suisses,
depuis 1291, ne font qu’apprendre de leur histoire. Notre patrie la Suisse se définit
par son histoire. Il est bien plus utile d’enseigner et d’apprendre I'histoire au college
et par la suite a l'université que le droit. Plus que jamais, nous devons éduquer
I’Américain et 'Européen. Il faut questionner le passé pour comprendre le présent,
envisager et préparer I'avenir. Comme I’écrivait déja Polybe, né environ 200 ans
avant Jésus-Christ : « Il n’y a pas de lecon plus accessible aux hommes que la
connaissance des évenements passés ». Evidemment, a la différence des sciences
exactes ou parfois de I'’économie, I'histoire n’est pas le moyen de faire des
prédictions exactes. Une des régles de I'histoire est que ce qui, apres coup, parait
inévitable était loin d’étre évident a I'’époque des faits. Ce n’est pas pour connaitre
le futur que nous étudions l'histoire, mais pour élargir nos horizons, comprendre
gue notre situation actuelle n’est ni naturelle, ni inévitable, ni unique, ni désespérée
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et que, de ce fait, les possibilités qui s’ouvrent a nos choix et leurs effets
secondaires pervers sont bien plus nombreux que nous ne limaginons. On
n‘apprend pas l'histoire pour prédire le futur, mais pour se libérer du passé,
s’imprégner de nos mythes nationaux et s’imaginer d’autres possibilités, d’autres
choix et d’autres buts a long terme, moins craindre I'inconnu et avoir moins peur du
changement. C’est pourquoi, pour comprendre les pays musulmans, la mentalité, la
psychologie, la misére spirituelle, le djihadisme soft et hard de musulmans
pratiquants, la violence et le prosélytisme musulmans, il faut aussi s’intéresser a
I’histoire de la société musulmane, a la culture arabe pré-islamique, a la magnifique
culture perse pré-islamique, a la culture chrétienne pré-islamique, au passé des
pays musulmans, a la colonisation et a I'esclavage par Iislam conquérant du VII
eme au XXI éme siécle.

Pour personne, il n'est facile d’atteindre son plein potentiel. Pessimiste, le
psychologue Abraham Maslow ( 1908-1970 ) estimait que, habituellement, seuls
2% de la population le font ; les autres n’y arriveraient pas. Augmentons ce faible
pourcentage; il en va de notre avenir, de celui de nos descendants et de celui de
notre patrie. Evidemment dans notre culture d’égalité des chances, trop de gens ne
sont pas assez stuDieux, travailleurs, entrepreneurs, créatifs, clairvoyants et
responsables. Toutefois, certains de nos besoins devraient étre satisfaits dans un
ordre particulier, mais pas toujours, cela pour que nous ne restions pas bloqués et
incapables de continuer a progresser, a entreprendre, afin d’éviter de retourner
bétement a une autre forme d’esclavage ou de servitude.

Abraham Maslow a publié une hiérarchie des besoins en particulier dans son
ouvrage Motivation and Personality aux Editions Pearson en 1997 :

- Physiologiques: besoins pour assurer la survie tels que nourriture, sommeil, eau,
abri et travail.

- Sécurité: absence de menaces, de craintes et de peurs, besoins de stabilité, de
cohérence et de cohésion de la collectivité.

- Amour, appartenance, intelligence émotionnelle: nécessité de la famille, des
amis, d’un travail stable dans une bonne ambiance de travail, promotion du bien
commun, participation, solidarité, principe de subsidiarité et principe de
suppléance.

- Estime de soi: besoin de reconnaissance personnelle et professionnelle.
- Actualisation de soi: nécessité de réaliser librement son plein potentiel.
Le réseau de communication humaine qu’est 'oumma musulmane est bien éloigné

d’une telle hiérarchie des besoins et de notre civilisation occidentale. Nous sommes
la seule espéce animale sur terre capable de coopérer en masse et en souplesse.
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Aucun autre animal ne peut se mesurer a nous : faute d’avoir non pas une éme,
une conscience, une religion, une idéologie, un esprit ou de raisonner, mais
imagination nécessaire. Les comportements de tous les animaux sociaux, homme
compris, sont largement déterminés par leurs génes, leurs hormones et leurs
instincts ; 'lhomme est différent par sa capacité de coopérer avec grande souplesse
et imagination. Cette coopération humaine n’est pas toujours volontaire et rarement
€galitaire. Trop des réseaux de coopération, par exemple I'UE et 'oumma
musulmane reposent sur l'oppression, la soumission, I’exploitation,
’exhibitionnisme, I'absence d’intelligence émotionnelle et de spiritualité, ce qui
empéche de satisfaire certains des besoins tant des Européens dépersonnalisés et
soumis a 'UE que des musulmans dépersonnalisés et soumis a l'islam-idéologie.
Les musulmans sont bloqués, rendus incapables de se remettre en question, de
progresser, d’entreprendre, d’innover et de se libérer des génes, des hormones
sexuelles, du cerveau reptilien et des instincts de leur passé évolutif.

De nos jours, les probléemes économiques majeurs y compris les dépenses
irresponsables ou non indispensables et les dettes croissantes des
gouvernements, ne sont pas seulement dus a de mauvaises pratiques
économiques, a la corruption des Etats et de leurs dirigeants, mais aussi a I'érosion
du caractére des citoyens. Alors que la liberté appelle a ce que nous avons de
meilleur, le socialisme de la gauche élargie ( socia-lie, Uberleft ou Ubergauche ) fait
appel au pire en nous: I'envie, la jalousie, la paresse, la bétise, le libertaire, la
satisfaction, le profit a court terme, la dépendance de I'Etat providence, I'achat des
votes de ceux qui ne paient pas ou guére d'impdbts et/ou qui sont assistés, les
privileges, avec comme résultat une érosion de I'éthique du travail, de I'effort et de
la responsabilité individuelle. De plus comme I'a fort bien rappelé Eric Zemmour
dans son livre Le suicide frangais : « La gauche a trahit le peuple au nom de
l'égalité. L'égalité entre les parents et les enfants qui tue I'éducation; I'égalité entre
les professeurs et les éleves qui tue I'école; I'égalité entre Frangais et étrangers qui
tue la nation. » Quand tous les Suisses se rendront-ils compte que nos élus de la
gauche élargie cherchent par la manipulation a confisquer notre démocratie directe
et a nous soumettre a une démocrature puis a leur dictature ?

La gauche européenne et américaine a abandonné le social pour le sociétaire et le
mondialisme des oligarques a la Soros. La bonne gauche sociale du passé qui
s’affirmait laique est devenue la gauche halal du voile, du burkini, de la djellaba, du
ramadan a la défense du communautarisme musulman et d’une idéologie
incompatible avec nos valeurs; cette islam-idéologie qui a anéanti de tout temps les
civilisations qui I'ont précédée dans ses conquétes. Nous sommes en train d’étre
vendu a des envahisseurs qui n‘'ont méme pas besoin de faire la guerre pour
occuper notre patrie, nous imposer leur idéologie barbare et autoritaire et leur
mode de vie antagonique au nétre et d’une autre temporalité. Tant de nos élus et
de journalistes de gauche, ces lumpen-intellectuels ou prostituées intellectuelles
nous encouragent a nous soumettre pour éviter les émeutes et la guerre tout
comme beaucoup de pacifistes de gauche étaient devenus des collabos sous
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Vichy puis avec 'URSS. lIs veulent faire taire définitivement la réinfosphére et leurs
opposants que l'Ubergauche traite de fachosphere. La capitulation devant le
chantage est devenue la régle en UE et plus I'UE s’enfonce, plus des Etats-nations
défendent leur souveraineté, plus les bruxellisés veulent d’'une Europe dictatoriale
imitatrice de I'ancienne URSS. Il n’y aura bient6t plus que deux issues possibles a
la situation de tension crée par I'implantation intrusive de millions de musulmans et
d’extra-européens en Occident : une guerre inévitable et généralisée ou une
conquéte de 'Europe soumise sans combat.

Aprés des années de batailles, finirons-nous par comprendre la noirceur de
’'Ubergauche et sa doctrine manipulatrice de la supériorité des émotions sur la
raison ? Aprés combien d’années comprendrons-nous que l'Ubergauche, en
Occident, est un probleme aussi pervers et grand, voir méme plus grave, que le
djihad de I'islam-idéologie ? Pour la gauche depuis les années 50, tout est question
de contrble, d’autoritarisme, de combat et de centralisation; c’est pourquoi élus et
mass médias de gauche se sont alignés aux forces djihadistes soft de I'islam. lls
ont réalisé qu’il n'y a pas de plus efficient et durable systtme de contrble de
population que la charia musulmane. Ce n'est pas la droite contre la gauche. C'est
la lutte éternelle de I'humanité : individualisme et réalisme versus collectivisme et
idéologie, Etat arbitraire et dictatorial contre l'individu, liberté contre soumission et
servitude. La gauche méprise l'individu; ce faisant, la gauche se place si souvent
du c6té opposé a la vérité. La gauche qui méprise I'individu et réve d’'un régime
autoritaire dirigé par sa minorité dirigeante, dite plus intelligente que le peuple
souverain, se tient aux cétés des suprémacistes islamiques et de leur oumma. Le
privilege de cette oumma ( comme celui de la noblesse du passé ) serait de
produire de grands hommes et de grandes femmes et d’exhiber dans les médias
de masse leurs prétendues belles, généreuses actions stupides. Cette minorité
serait, selon elle bien évidemment, la mieux & méme de « conduire » le peuple
souverain.

De tels élus ont une aversion pour la démocratie, pensent que le peuple souverain
est trop stupide pour décider de son avenir et refusent obstinément d’écouter et de
protéger le peuple suisse. En manipulant les votations, ils nous confisquent notre
droit de décider de notre propre avenir et oeuvrent a la destruction de notre
civilisation occidentale. Avant de prendre une décision ils ne se posent plus la
question que tout élu honnéte doit se poser. Est-ce bon pour la Suisse ? Est-ce bon
pour le peuple suisse ? Pour eux le patriotisme et la défense de nos racines greco-
romaines et judéo-chrétiennes sont une lepre qui nous ronge. On ne subit aucune
répression quand on milite & gauche. Par conte s’engager dans un mouvement
classé a droite ou populiste par les médias vous expose de facon bouleversante,
voir méme vous soumet a la réduction ad hitlerum si chéere a Staline. Ces élus, tout
particulierement en France, entretiennent une climat de guerre civile en fantasmant
une menace fasciste qui n’existe que dans leur imagination alors qu’ils devraient
encourager tous leurs nationaux a résister pour sauver leur pays qui va a la dérive.
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C’est quoi, la droite conservatrice en Suisse ? Ceux qui ne sont pas de la gauche
qui s’est emparée, depuis les années cinquante, de la majorité de tous les secteurs
d’opinion. La droite ne devrait pas se placer sur le terrain de la gauche ou de
I'islam-idéologie ses adversaires intérieurs mais les obliger a venir sur son terrain
et, en bonne stratege, redéfinir sans cesse ce terrain.

En islam, il n'y a pas d‘individus mais que 'oumma. C’est pourquoi I'Ubergauche
avec ses partis satellites ( verts, PDC et PLR de gauche) qui lui sont soumis sont si
profondément en désaccord avec la Suisse patriote des blochériens et ’Amérique
patriote de Donald Trump, deux Etats-nations dont I'histoire et la morale se fondent
avec réalisme sur les droits individuels et le passé de leurs peuples. L'opposition de
'Ubergauche ou Uberleft est, comme elle le fut en URSS, emblématique:
contraindre au silence et au mutisme de ses adversaires, comme le font tous les
totalitaires, parce que la liberté de parole c’est le fondement d'une société libre et la
gauche internationaliste n’aspire qu’a un régime autoritaire supra-nationaliste et
sans frontieres. La gauche a travaillé avec ardeur pour remplacer nos valeurs
communes d'individualisme et de raison par lirrationalisme et les émotions. L'idéal
de I'homme rationnel a été détruit par des universitaires et des élus éduqués a leur
école. Les Européens ont été implacablement propagandisés jusqu'a ce que des
millions de personnes ne croient plus a la réalité du mal.

La gauche a d'énormes ressources pour attaquer la droite. Sa perversité s'en prend
a n'importe qui. Tous ceux qui sortent de la ligne de sa doctrine autoritaire sont
accusés d’étre des populistes d’extréme droite alors qu’il sont plus national-
populaires et patriotiques que populistes. Le compresseur gauchiste/islamique est
bien huilé, bien financé et énorme, avec des tentacules partout: les médias,
linstruction publique, les universités, les médias sociaux, Wikipedia, Swissinfo, les
chaines de TV suisses subventionnées, les fondations Open Society, etc. Ce n'est
pas une industrie sociale, c'est un cartel, un monopole. lls ont les milliards de
Georges Soros et d’autres oligarques mondialistes et ils les dépensent partout. Le
milliardaire George Soros et ses comparses, dont tous ces juges de la Cour
européenne des droits de ’homme qui sont membres de son Open Society, sont
préts a tout pour conquérir les marchés, uniformiser les consommateurs, infiltrer les
ONG, supprimer les frontieres et les Etats-nations et s’enrichir; jusqu’a désinformer,
manipuler, trafiquer, soudoyer, corrompre et batailler. Comme I'ont fort bien compris
et pratiqué tant I'islam que I'ibergauche, I’école et I'université sont I'’enjeu de toute
guerre idéologique. Qui éduque les enfants et les étudiants en les endoctrinant, au
lieu de leur apprendre a penser, tient et manipule les cerveaux de I'élite future. Qui
tient les cerveaux de I'élite domine I’Etat-nation.

Pourquoi des médias ont-ils besoin de s’allier au groupe de musulmans pratiquants
qui se consacrent a «détruire la civilisation occidentale de l'intérieur», comme l|'ont
déclaré les Freres musulmans ? L'accusation de discours de haine qui a été portée
par les médias et des élus contre pratiguement tous les défenseurs de la liberté
d’expression en Occident, est utilisée par tous ceux, qui comme I'Ubergauche, font
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I’erreur de faire une concession apres l'autre a l'islam, pour plaire aux adeptes de
cette idéologie inventée il y a XIV siecles, en croyant I'apaiser, voir méme la
domestiquer. L'histoire sera-t-elle clémente avec ces journalistes ? lls seront
ridiculisés et méprisés par les générations futures qui elles aspireront a étre a
nouveau libres et se battront pour la liberté. Comment se fait-il que la plupart des
gens n'ont aucune idée de ce qui se passe et de ce qui est en train de nous tomber
dessus ? La plupart des gens ne savent méme pas qu'ils sont en train d’étre
manipulés par des ONG « suisses » financées par Soros et par les mass-médias et
de perdre le don le plus précieux que I'humanité ait jamais recu de nos ancétres les
chasseurs-cueilleurs : la liberté. Tant de gens ne savent méme pas ce qui se passe
sous leur nez; ces médias de gauche nous manipulent et préchent lislam en
propageant une version pacifique historiquement inexacte de l'islam, un ersatz de
religion prétendue de tolérance, d’amour, de bonheur et de paradis. C'est ainsi que
ceux de gauche utilisent leur pouvoir considérable pour désarmer le peuple contre
notre ennemi djihadiste musulman de XIV siécles. Cet ennemi qui cherche a nous
envahir, a nous soumettre et a détruire I’Occident de culture judéo-chrétienne.

Le socialisme a aussi un autre visage qui plait aux bisounours, autres angéliques et
useful idiots. Il a toujours séduit des sentimentaux moralisants particularisés par
I'apitoiement, la tyrannie de la repentance de la colonisation européenne et une
morale gauchisante, voir déshonnéte. Sentimentaux affectés de méchanceté
vindicative, surtout quand ils sont de mauvais perdants lors d’élections. Cette
méchanceté vindicative s’est répandue dans beaucoup de facultés de beaucoup
d’universités américaines et européennes, chez nous également.

La derniére campagne émotionnelle de Hillary Clinton et du deep state de la
gauche américaine est un modéle de ce sentimentalisme moralisant, dirigiste et
vindicatif. Récemment, le Trump Acceptance Resistance Disorder ou TARD, une
nouvelle pathologie de type dissociatif avec un comportement psychotique, a été
observée pour la premiére fois dans les derniéres heures du 8 Novembre 2016, a
augmenté de sévérité et s’est répandue avec le passage du temps. Les victimes
du TARD présentent souvent une dissonance cognitive prononcée, des acces
soudains de rage, d’exhibitionnisme, voir méme de désir d’assassiner, des cris et
des pleurs incontrélables, des idées « suicidaires » et une extréme tristesse puis,
mentent, désinforment et manipulent. (http://newobserveronline.com/trump-
acceptance-resistance-disorder/).

Comme chez les fervents musulmans en guerre sacrée, le fanatisme moralisant
des fervents socialistes en guerre politico-idéologique est dangereux parce qu’il
rend partial, violent et meurtrier. Autre ressemblance, comme tout pays musulman,
un Etat socialiste ou communiste, par exemple aujourd’hui le Venezuela, est un
Etat sacral donc intolérant, un Etat pseudo-démocratique ou non-démocratique et
quasi bolchévique ou le pouvoir n‘appartient pas au peuple le Souverain mais a
une minorité dirigeante de gauche qui se déclare plus intelligente que le peuple
souverain et n'est pas toujours élue, comme le sont en UE ces politiciens
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« professionnels » carriéristes qui font métier de diriger les peuples. Cette minorité,
qui se dit plus intelligente que le peuple, est la gardienne et la surveillante de la
doctrine socialiste internationaliste pure soit radicale et guerriére. C’est la police de
la pensée de la nouvelle Inquisition du politiquement correct et de l'islamiquement
correct. N'oublions pas que le socialisme et le marxisme ne sont pas d’origine
russe mais européenne ( économie anglaise, philosophie allemande, socialisme
francais, accueil et intégration de I'immigré Lénine en Suisse ) ce qui fait que le
bolchévisme est d’origine européenne et reste bien implanté dans toute la gauche
et 'extréme gauche européenne. Voila pourquoi tant le fervent socialisme que le
fervent islam n’aiment pas, si ce n’est méprisent notre hymne national, notre
drapeau, notre patrie suisse, son Souverain, sa démocratie directe et sa
Constitution fédérale.

La dictature socialiste repose sur la force et s’est associée, en Occident et en
Amérique du nord, au totalitarisme musulman. A part quelques heureuses
exceptions clairvoyantes, la gauche élargie applique son principe de l'inversion des
valeurs et persiste a considérer tous les immigrés comme des victimes et
I’Occident comme coupable. La tyrannie de la repentance a propos des heures
sombres de la fin de I'histoire colonisatrice de I'Occident, si chére aux angéliques
de gauche, est devenue une rééducation de I'Occident exigée par les musulmans
colonisateurs, les Africains et leurs complices de I'ibergauche. Notre devoir de
mémoire et notre repentance concernant les croisades, la colonisation européenne,
'esclavage et le nazisme sont devenus une autoflagellation masochiste, sans
aucun fondement puisque nous n’étions pas encore nés ou qu’enfants. En ceuvrant
pour la réapparition d'un étatisme radical, cette gauche actuelle collabore, ce qui
est aberrant et dangereux, avec des idéaux nazis les plus destructeurs pour
’économie et la société. Le nazisme, Nationalsozialistische Deutsche Arbeiters
Partei soit le NSDAP, ou, traduit correctement de l'allemand, Parti socialiste -
national des travailleurs allemands n'était-il pas une forme de socialisme modéré et
« progressiste » pour attirer la masse populaire, socialisme fortement attaché a la
nation allemande et a son territoire, soit aussi nationaliste, dans le but d’offrir aux
travailleurs une alternative au marxisme internationaliste qui, tant en Russie qu’en
Allemagne, ne libérait les travailleurs que pour leur mettre de nouvelles chaines ?

La liberté repose, elle, sur le volontarisme, I'esprit d’entreprise, la responsabilité de
chacun, le respect de la vie des autres, de la propriété, du contrat, de la société
civile et de I'état de droit. Comme I'affirmait Alexis de Tocqueville ( 1805-1859 ) il y
a deux siécles : « La démocratie, c'est I'égalité dans l'indépendance et la liberté ; le
socialisme, c'est I'égalité dans la contrainte et la servitude. » Est-ce pour cela que
le socialisme aime tant lislam qui régit le quotidien des musulmans minute par
minute dans la contrainte et la servitude ? Ceci représente les choix essentiels que
chacun doit faire afin de décider si nous voulons vivre en liberté et progresser
vraiment ou étre soumis aux eurocrates et, pire, aux musulmans qui veulent nous
imposer I'inégalité dans la contrainte, la servitude et I'apauvrissement.
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Seule une identité vraiment commune, décidée par un consensus populaire des
citoyens, soit par le Souverain, non par des décisions de dirigeants politiques ou
religieux et des décisions de technocrates, souvent méme pas élus par le peuple
comme ceux de Bruxelles, permet aux citoyens de se sentir solidaires de leur
passé, de leur futur et de leurs valeurs ou, mieux dit, de leurs vertus. Place au
peuple souverain de la démocratie directe, maitre du pouvoir. La construction
européenne de I'UE a servi a masquer tant la période terminale des souverainetés
nationales des nations européennes que l'action blamable qu’est I'hégémonie
américaine dans le monde, hégémonie oligarchique hypocritement dénommée pax
americana. La paix, bien qu’étant 'opposé de la guerre, n’est qu’un espace de
temps entre deux guerres. La vraie paix, c’est quand la guerre n’est plus plausible.
Malheureusement il n’y a jamais eu de paix véritable dans le monde. Si la guerre
est devenue moins profitable qu’a I'’époque de Mahomet, que le colt de toute
guerre s’envole et ses profits sont vains, la paix est devenue plus lucrative que
jamais. Il n’en reste pas moins que des guerres sont encore livrées dans l'intérét
d’investisseurs, en pure perte; la guerre elle-méme est devenue une marchandise.
La pax americana a la Obama signifie en pratique que le monde doit rester soumis
aux souhaits mondialistes des USA. Dés que des Etats-nations ou des contre-
pouvoirs émergents, comme la Russie ou la Chine, remettent en question
impérialisme américain, la pax americana tend a se transformer en une bellum
americanum d’ingérences. Depuis une génération, I'Union européenne et ses
technocrates, qui bataillent pour que lidentité européenne, de plus en plus
merkelisée et germanisée avec sa pax germanica et sa conquéte économique, se
substitue aux identités nationales, est en crise. Les armées des pays de I'UE sont
aux ordres de leurs dédaigneux « protecteurs » américains au nom de I'Alliance
atlantique, alors que l'industrie militaire européenne est prise en mains par les
Allemands. Les collabos de France, etc, et de Bruxelles ont a nouveau accepté
I’lhégémonie allemande sur le continent européen. Les décisions essentielles de
PUE ne se prennent plus sans I'approbation voir la permission de I’Allemagne. La
moitié des Allemands, eux, voudraient émigrer ! Quel est le progres ?

L'UE titubante ne tolére plus aucune discussion, aucune contestation de son
idéologie supra-nationaliste que les bruxellisés appellent bien a tort « état de droit »
alors que cette idéologie abolit la souveraineté des peuples. En UE, tout ce qui est
national-patriotique est devenu honteux, égoiste et dangereux. L'UE est devenue
'apbtre de la déculturation, de la désagrégation de la désouverainisation des
nations européennes soumises a Bruxelles. L'UE veut que notre ordre juridique ne
soit plus fondé sur la souveraineté du peuple le maitre du pouvoir, mais sur la
religion droit-de-'lhommiste et ses juges-prétres qui décident selon leur conscience
du moment et pas selon la loi, alors que chaque citoyen libre doit pouvoir choisir
avec réalisme entre 'amour des Siens et de soi et 'amour des Autres. Comme
lislam, 'UE et ses juges entendent traiter de toutes les questions d’idéologie, de
politique, de droit, de fiscalité, de travail, de famille, de couple, de suicide, d’utérus,
etc. Au nom des droits de I’homme, on méprise les droits des citoyens et leur
Liberté. Au nom de 'UE, on méprise la nation et son peuple souverain. Au hom de
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'amour des Autres, on méprise la Patrie et les Siens, ce que ces derniers veulent,
la préférence nationale et la préférence civilisationnelle. Pire, nos législateurs
écrivent sournoisement nos lois sous la dictée de juges droit-de-’hommistes
étrangers et transforment notre démocratie directe en « démocratie »
constitutionnelle puis en démocrature. Pourtant au printemps 1995, alors qu’il
présidait son dernier Conseil des ministres en tant que chef de I'Etat, Francois
Mitterrand déclara « Méfiez-vous des juges. lIs ont tué la monarchie, ils tueront la
république. » LUbergauche internationale et mondialiste ne devrait-elle faire
siennes ces paroles de son défunt maitre pétaino-socialiste ?

Se voulant une puissance politique et supra-nationaliste et pas seulement
économique comme cela avait été justement propagé a son origine et comme cela
devrait étre, I'Union européenne ( UE ) est en plein milieu d’'une crise universaliste
et d’'une déconfiture économique, ce qui convient fort bien aux USA, a lislam et
méme a la Chine. N’oublions pas que la puissance dominante dans le monde a éte,
est, sera toujours celle qui est la plus dominante du point de vue économique et
innovateur. Aujourd’hui la Chine communisto-capitaliste désire supplanter les USA
qui avaient supplanté I'Europe. Suivant I'exemple du capitalisme de la gauche
américaine, le capitalisme UE troque une économie de production, d’industrie
productrice et d’épargne pour un systéme reposant sur la consommation, le crédit,
'industrie du social. le marasme des affaires, le chbmage et y ajoute la main-mise
de technocrates et de politiciens bruxellisés.

Comme l'avait expliqué Alexander Fraser Tytler ( 1747-1813 ), la démocratie
dépérit en UE, d’autant plus que l'impérialisme européen promet a la populace
sécurité et survie matérielle et ne tient pas ses promesses-pieges. Vu les conflits et
les crises économiques et sociétales qui traversent 'UE, sa faible audience et ses
piteux résultats en matiére de politique étrangére, sécuritaire européenne et
économique, I'hostilité vis-a-vis de 'UE ne va pas disparaitre par magie, surtout
que 'UE a Bruxelles et a Strasbourg semble en majeure partie composée de
sacripants, d’arrivistes et de médiocres. En Europe ce qui était difficile a 28
deviendra encore plus difficile a 36 ou plus. Citoyens d’Europe, le temps gélatineux
des discours mensongers, des promesses-pieges et des utopies politiques est
passeé.

Depuis le début des années 1990, il a été clair que les eurocrates ou UEcrates ou
encore UEcrasses, comme Jacques Delors. etc, ont complétement échoué.
Schengen-la-passoire, face a I'immigration militante musulmane et africaine, au
terrorisme musulman et a la criminalité trans-frontaliere, n’est qu’une petite part de
cet échec. Le traité de Maastricht fut un changement de régime comploté par les
technocrates de I'UE et les USA contre les peuples européens souverains, tout
comme le fut par la suite Schengen et ses frontieres passoires; 'UE passa, de
maniére dissimulée, du déficit démocratique a I'oligarchie mondialiste. De fait, au
nom de la « religion » droit-de-’hommiste, 'UE et la gauche américaine pratiquent
une forme trompeuse, insiDieuse, et redoutable de néocolonialisme oligarchique
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hypocrite et mondialiste, d'ingérences et de dictature silencieuse. La droite pratique
trop la modération et la gauche meéene bien trop des politiques guerrieres et de
violence, au lieu d’écouter les citoyens. N’oublions pas que les massacres du
nazisme nationaliste, du communisme internationaliste soviétique, du maoisme, du
castrisme, de la colonisation musulmane, etc, ont toujours été des processus
d’élimination de masse au nom de I'évangile des droits des gens, du progres et du
bonheur présent et surtout du bonheur futur promis aux individus. Comme l'islam,
la gauche est fondée sur I'affrontement de deux objets antagonistes, le bon ( la
gauche évidemment ) et le mauvais ( la droite et les moyens de production en
mains privées ). Est bon tout ce qui privilégie la gauche et I'islam « salvateurs », est
mauvais tout ce qui leur fait obstacle.

L’'UE actuelle islamo-collabo qui affirme qu’il n’y a pas de menaces patrticuliéres,
alors que des immigrants musulmans et des européens musulmans assassinent
sauvagement des Européens, n’est que soumission qui marche de plus en plus a
reculons vers sa perte. L'UE ne survivra pas dans sa forme actuelle dirigiste, supra-
nationaliste, anti-souverainiste, politisée et centralisée. Si elle veut survivre, 'UE
sera forcée d’écouter ses habitants, c’est-a-dire les peuples souverains d’Europe,
de respecter les souverainetés nationales des Etats-nations européens, de devenir
plus suisse, plus fédérale, plus transparente, beaucoup moins politique, moins
dirigiste, moins guerriére et par-dessus tout plus démocratique. Les peuples, en
particulier le Suisse, I’Autriche, I'ltalie, la Norveége et les anciens pays européens de
PURSS, auront, alors enfin et ainsi, moins a craindre de ou dans une telle Europe
commune.

La Suisse telle qu’elle est maintenant ne peut pas accepter l'acquis
communautaire, 'économie de 'UE avec sa monnaie unique ouvrant la porte a
une fiscalité unique et confiscatoire, la politique dirigiste et supra-nationaliste de
Bruxelles et étre commandée, menacée, si ce n’est tyrannisée, par les hauts
fonctionnaires, les technocrates et les juges-prétres étrangers droit-de-’hommistes
européens qui sont devenus des maitres-chanteurs, parce que l'essence méme de
l'identité suisse réside dans l'autodétermination de bas ( le peuple Souverain ) en
haut ( les élus au service du peuple souverain ) et dans le respect du principe de
subsidiarité. L’autodétermination d’un peuple souverain est un bien inaliénable;
’'abandonner marquerait la fin de notre démocratie directe en tant que telle et de
notre Etat-nation. Un gouvernement démocratique de bas vers le haut comme la
Suisse, face a une gouvernance impérialiste dictatoriale du haut vers le bas et
supra-nationaliste comme I'UE ou I'oumma musulmane, c’est tout simplement
incompatible. La logique de la gouvernance UE veut que, aujourd’hui, la Suisse soit
renonce a son identité nationale, a sa souveraineté et a sa démocratie directe et
nie toute son histoire, ses atouts et ses vertus, soit reste en marge des politiques
FTUE et de lislam-idéologie. Les Suisses doivent choisir entre une Suisse
souveraine libre de culture gréco - romaine - judéo - chrétienne et de mécréance ou
un coexistence multiculturaliste et multionflictuelle sous la domination de l'islam-
idéologie et de 'UE. Les musulmans, eux, doivent choisir entre leur islam-idéologie
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chariatique de la circoncision et de l'infibulation et la Suisse du prépuce, du porc,
de son boudin et de son vin.

Le modele actuel de I'UE a échoué. Les nouveaux membres ont rendu plus difficile
gue jamais de bien gouverner 'UE impérialiste de haut en bas, comme si elle était
la France monarchique, cette France macronisée ou aveuglement, incompétence,
impunité, mépris pour les siens et prébendes politiciennes ont remplacé sa devise
républicaine liberté, égalité et fraternité. Tres bientst, il sera nécessaire a apprendre
a administrer I'Europe comme si elle était la Suisse, soit de bas en haut. L'Union
Européenne doit relacher son emprise sur les Etats-nations et leurs citoyens,
démocratiser les prises de décision, se fédéraliser, décentraliser ses institutions,
appliquer le principe de subsidiarité, se dépolitiser et surtout écouter tous les
citoyens d’Europe, soit les peuples souverains et les faire participer aux décisions
en votant. Plus I'Union européenne évolue vers une union économique libre,
fédérale, démocratique et respectant les souverainetés nationales et ne s’ingérant
plus dans les pays extra-européens, plus elle sera, comme la Suisse, fédérale et
démocratique et plus elle deviendra, enfin, une Europe économique utile aux
citoyens et aux nations de I'Europe tout en se libérant de I'impérialisme des USA et
de la prépondérance allemande. Savez-vous que dans cette pseudo-démocratie
impérialiste des USA, dans leurs Etats ou il y a le référendum, ces référendums
votés par le peuple peuvent étre annulés par les juges de ces Etats, voir par les
neuf juges de la Cour supréme fédérale des Etats Unis, soit par le pouvoir
oligarchique et socialiste qui se cache sous leur terme de deémocratie
constitutionnelle ? Un Etat comme les USA, la France ou 'Espagne ou quelques
juges peuvent bafouer et annuler, a l'inverse de la Suisse, le vote de millions
d’électeurs, est-elle une vraie démocratie et un exemple démocratique a exporter
dans d’autres Etats-nations souverains ? Pourquoi tant de politiciens suisses
veulent-ils les imiter ? Ces mémes politiciens de gauche avaient déja accusé le
résistant Alexandre Soljenitsyne ( 1918-2008 ) d’étre un horrible réactionnaire
parce qu’il critiqua les pseudo-démocraties occidentales en disant qu’elles étaient
des oligarchies corrompues qui n’étaient pas a I'’écoute de leurs peuples
souverains. De méme en 1940 en France soumise a I’Allemagne, des Francais
traitaient déja les premiers résistants de terroristes. Ces politiciens suisses de
gauche auraient du étre fiers que dans son livre de 1998, Le grain tombé des
meules, Soljenitsyne fait I'éloge de la démocratie directe suisse et milite pour
gu’elle soit exportée en Russie. Les Suisses devraient aussi s’inspirer et prendre
exemple de son discours de Harvard de 1978 : Le déclin du courage. A le lire, les
USA de Carter a Obama ne furent bien qu’un impérialisme et qu’une pseudo-
démocratie dont nous devions nous distancer. Soljenitsyne avait compris que
capitalisme sauvage et communisme étaient deux visages d’'un méme matérialisme
dédaignant nos identités, nos souverainetés, nos racines, nos croyances et notre
foi.

Le devenir de la Suisse moderne pourrait étre un cas d’école pour tous les empires
tels que les USA et 'UE et pour toutes les nations qui reculent devant un
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renforcement de la démocratie directe parce qu'ils redoutent le peuple souverain. A
ce jour, il n’a jamais été démontré, qu’un peuple soit plus stupide que la moyenne
de ses élus. Sans oublier que les peuples ayant une bonne formation, qui comme
le Souverain suisse, ont leur mot a dire lors du choix des taux des impdéts, s’en
tirent toujours a meilleur compte. La « volonté de tous » selon Rousseau, « crée la
justice et le bien du peuple le Souverain »; on a méme dit que la vox populi est la
vox dei.

Niccolo Machiavelli, le penseur humaniste italien de la Renaissance ( 1469-1527 )
a écrit dans son Il principe: «gli Svizzeri sono armatissimi e liberissimi» ( les
Suisses sont les plus armés et les plus libres ). Ne 'oublions pas et soyons fiers de
nos traditions, de nos vertus, de nos libertés et de nos armes de service a domicile
ou mieux sur nous. Notre mythique héros Tell dans Wilhelm Tell de Schiller a dit:
« Celui qui veut se frayer un chemin a travers la vie doit avoir une arme pour la
défense et pour l'attaque. » ... « Le bras me manque quand I'arme me manque. »
Qu’attendent nos centaines de milliers de soldats de milice vétérans pour se
réveiller, revivre, fourbir leur arme personnelle et adhérer a ProTell ?

Malheureusement la majorité ignorante de nos élus n’ont toujours pas compris que
le sucre surtout et certaines graisses sont bien plus dangereux que les armes qu’ils
veulent empécher aux Suisses de posséder et de porter. Si les populations
syrienne, haitienne ou somalienne sont affamées et qu’en France 10 % de la
population souffrent d’insécurité alimentaire, c’est que des politiciens en sont les
responsables, pas les armes. Il n’'y a plus dans le monde de famines naturelles,
que des famines politiques. Si, année aprés année dans le monde, 'obésité tue 3
millions de personnes, alors que la faim n’en tue que 1 million et les violences et la
guerre en tuent moins de 1 million, c’est la faute aux obéeses et a la société de
consommation, pas aux armes personnelles des Suisses. Chaque année, les
Américains du nord en surpoids dépensent plus d’argent pour maigrir qu’il n’en
faudrait pour nourrir tous les gens qui ont faim dans le monde. L’'obésité qui tue 3
millions de personnes est une double victoire pour le consumérisme mondialiste:
au lieu de manger peu, les gens mangent trop puis achetent de colteux produits
diététiques, ce qui contribue doublement a la croissance du PIB, croissance dont
se félicitent les politiques.

Aprés 45 ans de guerre froide, nous pouvions enfin moins nous préoccuper des
relations entre 'URSS idéologique et les USA impérialistes et moins nous investir
et dépenser dans notre Défense nationale; maintenant nous devons craindre, en
particulier, des agressions sournoises économiques et idéologiques et des attaques
entre les USA, I'UE, la Russie, la Chine, I'lran, la Corée du nord, conflit nucléaire
entre I'Inde et le Pakistan, etc, et surtout le monde musulman qui nous a déclaré la
guerre a tous.

Europol estimait qu’en 2016 I'Etat islamique aurait envoyé en Europe plus de cinq
mille de ses fanatiques soldats musulmans sans uniforme. Les terroristes
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musulmans et les combattants sans uniforme de DAECH, etc, ne seront pas
détruits par la récupération de Mossul ou d’Alep. Réislamisés pur et dur depuis plus
de trente ans, ils s’évaporent, ils reculent temporairement, ils s’adaptent par
exemple en encourageant leurs combattants vivant dans un pays étranger a agir en
toute liberté tactique; appliquant avec rigueur et ferveur les ordres impératifs du
coran, ils ne renoncent jamais. La réislamisation lancée fin des années septante
par Khomeini est entrée en conflit avec le monde et avec les musulmans non-
pratiquants. Les scénarios géopolitigues de conflits dépendent actuellement du
rapport de force entre la puissance militaire dominante que sont actuellement les
Etats-Unis, leur adversaire lislam et les puissances susceptibles d’influencer
I’équilibre, Russie, Chine, Iran, Corée du Nord, voire UE a la condition qu’elle ne
soit plus soumise a I'impérialisme américain et a I’Allemagne et se cache derriére
'OTAN des USA et l'Alliance atlantique. Expériences faites, I'arbitrage de 'ONU
noyautée par les musulmans reste virtuel, totalement inefficace et trés trés colteux.
En réalité, alors que les USA et leurs états marionnettes européens s’ingérent et
font la guerre partout et s’activent a occuper le monde, l'ironie est que les USA et
’Europe sont envahis par le monde musulman et voila que nos élus bruxellisés
veulent nous désarmer.

Malgré ce qui transpire dans quelques médias, nombre de citoyens restent
aveugles. Ces citoyens n’ont pas compris qu’il convient de prendre avec la plus
grande circonspection tout ce qui est publié dans les journaux et dit a la télévision
parce que les médias européens sont actuellement avant tout des instruments de
manipulation mentale au service de la gauche, de I'islamosphére et de la tyrannie
de la repentance. Le tsunami migratoire qui déferle sur I'Occident a été prévu,
organisé, financé par des Européens admirateurs de 'Eurabia et a méme été décrit
dans plusieurs livres, en particulier dans d’admirables romans d’anticipation. Notre
langue frangaise compte une excellente suite de ces romans-prophéties ayant trait
a llislam et aux immigrants militants, livres qui auraient du nous rendre tous, élus et
citoyens, beaucoup plus clairvoyants. Cette suite est pourtant exemplaire:

Driant Emile - Cyprien : La guerre au XX eme siecle. L'invasion noire. 1895

Raspail Jean : Le camp des sains. 1973

Tchoudinova Elena : La Mosquée Notre - Dame de Paris: année 2048. 2008.

Houellebecq Michel : Soumission. 2015

A cela s’ajoute des publications telles que le livre de Alfred Sauvy : L’Europe
submergée. Sud - nord dans 30 ans, publié chez Junod en 1987 déja et 'ouvrage
de Michéle Tribalat, démographe qui a dit la vérité dans son livre Les yeux grands
fermés ( L'immigration en France ). Denoél. 2010.
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La Suisse veut-elle imiter les USA, I’Argentine, la France et autres démocraties
représentatives, qui, progressivement, n’écoutent guére plus leurs citoyens que ne
le font la Chine, Cuba, le Venezuela et la Corée du Nord ? La Suisse veut-elle
retourner a la servitude, en particulier a I’exploitation et a la confiscation du citoyen
honnéte et travailleur, ou rester une petite nation innovatrice, efficiente et slre, une
démocratie directe vraiment participative et libre, dont les gouvernants ne sont pas
seulement élus, mais sont également surveillés et encadrés par le Souverain, c’est-
a-dire par des citoyens cultivés, instruits et bien formés qui réfléchissent et
accordent une grande importance a l'initiative personnelle, a Iinstruction, a I'effort,
a la responsabilité individuelle, a leur culture, a leur histoire, a leurs valeurs et
vertus, a leur Constitution et a leurs Lois, méme si et parce que cette Suisse est un
Sonderfall qui a un imaginaire historique particulier et tellement différent de celui
de la fraternité ou oumma musulmane ?

Trop de Suisses et d’étrangers accueillis vivant en Suisse ne sont pas assez
conscients et reconnaissants de la chance qu’ils ont de vivre dans un petit pays
capitaliste autonome et de liberté, petit pays gérable et assurant a ses citoyens tant
une retraite comprenant trois piliers, dont deux heureusement fondés sur une
capitalisation personnelle, pas sur des dettes que devront payer leurs descendants
et ainsi pas a la charge des générations futures, une formation professionnelle des
meilleures, une colteuse protection sociale et une qualité de vie encore
relativement bonne. Protection sociale vraiment colteuse, puisque cette protection
sociale représente un tiers de la totalité des dépenses de la Confédération suisse.
Entre 2000 et 2013, ces dépenses sociales ont méme passé de 14 171 a 21 106
milliards de francs. Ainsi la Confédération helvétique dépense plus d’argent pour la
protection sociale que pour les transports, la Formation et la Défense nationale
réunis; ce qui, a notre avis et a voir le monde actuel, est fort préoccupant pour la
paix, pour notre avenir et celui de nos enfants et petits-enfants. Les dépenses de la
seule Confédération pour l'asile étaient elles de 1,5 milliard de francs en 2015 et
sont prévues a 2,1 milliards en 2019 et cela bien que le nombre de demandes
d'asile aurait un peu baissé.

Il N’y a que trois fagcons dont l'argent peut étre dépensé. On peut dépenser son
propre argent soi-méme. On peut dépenser son argent pour les autres, par
exemple en choisissant ses charités. Etant difficilement repérable sans tracabilité,
’argent liquide représente I'un des derniers reliquats de la sphére privée. Il est
donc logique que des Etats, main dans la main avec des grands groupes et la
gauche mondialiste, veuille la suppression de ce génant reliquat. Enfin on peut
dépenser l'argent des autres pour encore d'autres personnes. Cette derniére
maniere de dépenser l'argent est la prérogative des gouvernements ; pourtant on
sait que les gouvernements ne sont pas les meilleurs allocateurs des dépenses et
du capital. Certaines dépenses du gouvernement détruisent méme purement et
simplement de la richesse et crée la pauvreté. L’économiste américain Milton
Friedman ( 1912 - 2006 ), en 1980 n’a-t-il pas dit ironiguement que si vous confiez
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au gouvernement fédéral des USA la gestion du désert du Sahara, dans les cinq
ans, il y aurait pénurie de sable ?

Nous devons en débattre. Pire, place a 'UE souveraine supra-nationaliste, « apres
moi le déluge », « place a lislam », « ne touche pas aux pétromonarchies, aux
pétrothéocraties et au romantisme de I’Arabie classique », «gentil islam, on t'aime
car nous sommes de bons chrétiens», « vous n’aurez pas ma haine », etc, illustrent
assez bien I'état d’esprit de nhombreux concitoyens, en particulier de nombre d’élus.
De la, I'urgence d’une réflexion et d’un concours d’idées qui soient au niveau des
questions que I'UE et Iislam-idéologie nous posent. Comment reprendre le pouvoir
et le sens sur un cours du monde qui nous échappe progressivement et pour quoi
faire ? Tout fiche le camp, le déclin de I’'Europe et de son économie menace ; les
USA ont méme prétendu vouloir la sauver avec un nouveau plan Marshall. Ce ne
sont pas les tiedes politiciens de Berne ou mollassons de Bruxelles, vu leurs
erreurs passées et présentes dans leurs relations avec lislam-idéologie, leur
manque de courage, de détermination et de clairvoyance, sans oublier leur
soumission a l'impérialisme des USA, a 'UE, a I’Allemagne, qui vont redresser la
situation. Soyons sur nos gardes. Le Souverain doit se manifester énergiquement
et prendre les choses en mains. Nombre d’habitants de la Suisse ont de moins en
moins conscience qu’ils bénéficient d’'un niveau de vie élevé, de liberté et d’une
qualité de vie encore relativement bonne et sont donc moins disposés, comme il le
furent pendant la deuxiéme guerre mondiale a fournir les efforts nécessaires pour
les conserver. Des efforts constants sont nécessaires pour notre réussite a long
terme et pour préserver nos libertés. Je n’ai pas ménagé mes forces. Ceux qui ont
consacré du temps pour comprendre et des efforts a observer, ils peuvent et
doivent parler, ils savent.

Depuis le VIl éme siecle, les musulmans pratiquants, pas seulement les
musulmans radicaux ou fanatisés, divisent le monde en deux : eux les musulmans
soit les meilleurs du monde et les autres, les mécréants/infidéles. lls se disent étre
de bons croyants, raisonnables, tolérants, pacifiques, les meilleurs, etc, et disent
étre les gentilles victimes pontifiardes qui aspirent a vivre en sécurité et dans la
paix de la maison de Iislam ou prévaudrait la vraie paix ( dar al-islam soit domaine
de la soumission a Allah et a la charia ), alors que tous les autres, Suisses compris,
seraient des mécréants, des terroristes hérétiques, des croisés, des colonisateurs,
méchants, cruels, libertins, lubriques, irrespectueux, impies, insoumis,
déraisonnables et irraisonnables, etc, soit des assassins qui vivent perpétuellement
en conflit dans la maison de la guerre ( dar al - harb, soit domaine de la guerre )
que sont les terres non encore rendues aux musulmans, comme il se doit
puisqu’elles auraient toutes été créées par leur Allah. Pour tous les musulmans
pratiquants, la paix ne serait possible que dans les territoires et chez les peuples
islamisés ou gouvernés par un Etat musulman, mais pas dans les Etats ol régne la
mécréance. De plus la «paix » avec les non-musulmans, c’est-a-dire les
mécréants, ne peut étre qu’'une tréve temporaire en particulier pendant une
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suspension du conflit ; c’est le dar el - solh, la demeure de la tréve, qui ne peut pas
dépasser dix ans mais peut étre reconduite plusieurs fois.

Depuis la petite enfance, on enseigne aux musulmans que le seul Dieu, soit Allah,
est sévere avec les croyants d’Allah et vindicatif avec les incroyants a Allah qui sont
tous qualifiés de mécréants et d’impies. De plus, depuis XIV siecles, les
musulmans prennent les juifs pour bouc émissaire et les tiennent comme
responsables de leurs échecs et de leurs retards militaires, colonisateurs,
économiques et technologiques. La philosophe d’origine allemande Hannah Arendt
( 1906 - 1975 ) a dit fort justement: « La théorie du bouc émissaire est une des
nombreuses théories dont la raison d’étre est la fuite devant les vrais problemes ».
Aux musulmans de prendre en main leurs vrais problémes et de ficher la paix aux
juifs, aux Israélites et aux chrétiens.

Au VIl éme siécle, le messager d’Allah Mahomet lui-méme aurait confié a tous les
musulmans la mission sacrée de combattre tous les non-musulmans jusqu’a la fin
des temps et d’exterminer tous les juifs. Tout est la faute de l'autre, et I'autre le plus
proche est le juif d’lsrael puis le chrétien. Le male musulman est le produit de cet
enseignement de lislam, d’'un enrégimentement obscurantiste et de
comportements sociaux et Iégaux totalement différents des nétres. Depuis le VIi
eme siecle, ’'homme musulman n’est pas dans le registre de la raison mais dans
celui de la foi en une idéologie totalitaire et prosélytique. Il ne sait pas prendre des
responsabilités personnelles, ni n’est capable de gérer la liberté, ni se sent
responsable de ses erreurs, ces derniéres deux attitudes plaisant aux politiciens
occidentaux de gauche et aux angéliques.

Et que font nos dirigeants politiques suisses ? Nos élus et dirigeants politiques
comme Sommaruga, Berset, Levrat, Darbellay, etc, et tant de leurs collegues
avocats ou syndicalistes ne connaissent pas réellement le monde des entreprises,
n’ont jamais vraiment gagné leur vie comme Mitarbeiter dans une entreprise, ou
créé une entreprise et des postes de travail. lls ne jurent que par la sphére publique
et plus de gouvernement, en créant des aménagements et des équipements
publics, de surcroit centralisés au gouvernement fédéral, quand ce ne sont pas des
dérangements, et en créant plus de fonctionnaires et davantage de bureaucratie,
de centralisation et d’industrie du social pour, soi-disant résoudre les difficultés. lls
feraient mieux d’écouter le troisieme Président des Etats-Unis Thomas Jefferson
(1743 - 1826 ) qui a dit: « Mes lectures de I'histoire me convainquent que les plus
mauvais gouvernements sont le résultat de trop de gouvernement ». Ces élus ne
favorisent pas la création d’entreprises qui créent des bénéfices et des postes de
travail. lls ont la perverse illusion que I'Etat va, comme en France socialo-
mondialiste macronisée, créer des postes de travail alors qu’il crée du chémage.
De plus en plus de projets gouvernementaux donnent l'illusion de créer des postes
de travail pour certains. A cela s’ajoutent la création de plus de fonctionnaires et de
travailleurs de I'industrie du social qui eux sont bien réels et coltent. Il faut que
quelqu’un paye pour cela et ce quelqu'un est le contribuable suisse. Si I'argent

24



nécessaire est prélevé du marché obligataire, il ne vient pas directement des
poches du contribuable d’aujourd’hui mais il lui sera confisqué demain. Un autre
grave effet pervers est que cet argent soit détourné de dépenses a budgétiser pour
d’autres taches plus utiles de I'Etat, tout particulierement la Formation, la Défense,
les routes, les transports publiques, sans oublier notre AVS ( Assurance-vieillesse
et survivants dite Premier pilier de nos retraites ).

Vraisemblablement, ce ne sont pas tous des élus qui veulent faire consciemment et
intentionnellement du mal aux citoyens. Comme les Bolchéviques, trop de nos
dirigeants de la gauche élargie sont des carriéristes arrogants et présomptueux qui
pensent savoir mieux que le peuple le Souverain ce qui est bon pour lui. Comme
Macron- micron -ron - ron - ron - petit - patapon et Muttimerkel, ils se refusent
d’écouter ce peuple, veulent le dominer et surtout faire carriere en conservant leurs
nombreuses prébendes. Pour ces élus, faire de la politique consiste a étre
persuadés qu’ils ont raison, que les autres qu’ils n’écoutent pas ont tort et a mentir
pour leur « bonne » cause tout en nous faisant la morale. Ainsi leur politique de
grandeur et de décadence devient violente : ils refusent tout débat démocratique et
partent en guerre pour manipuler et convaincre par les émotions, puis méme
menacent ou terrorisent les citoyens de voter comme eux le veulent. Pour eux, ce
qui est bon pour le peuple, c’est la fin du secret bancaire, imprimer des billets de
banque, que P’Etat s’endette d’avantage que son PIB, que les emplois dans le
social augmentent plus que les emplois dans le secteur industriel productif, que la
densité de population augmente avec tous ces hommes tueurs écologiques qui se
plaisent a déstabiliser la biosphere globale en prélevant toujours plus de
ressources dans I'environnement, en rejetant quantités de déchets, de toxiques
dont tant de déchets radioactifs, bref en modifiant ainsi la composition du sol, de
’eau, de lair gqu’ils respirent et des aliments qu’ils mangent, que la construction de
logements augmente, que des bouchons sur les route et les allocation augmentent,
que notre qualité de vie se détériore, étre europhiles voir méme eurolatres, la
soumission euro-atlantique aux juges-prétres des USA et de I'UE et a lislam-
idéologie. Ces élus veulent la fin des Etats-nations occidentaux souverains, surtout
ceux qui comme la Suisse leur paraissent, bien a tort évidemment, trop petits pour
résoudre eux-mémes leurs problemes, Pimmigration galopante, envahissante,
colonisatrice et militante, la fin de notre histoire, de nos vertus, de notre patriotisme,
de notre culture chrétienne, des idées, et méme la fin de la politique avec la fin du
principe de subsidiarité, des référendums et des initiatives, cela avec un mépris
effronté croissant pour les citoyens-contribuables.

Les mouvements populistes actuels en Occident sont libéraux-conservateurs et pas
d’extréme-droite, sauf de rares exceptions trés minoritaires. lls ne sont pas
antisémites et/ou anti-sionistes mais souvent pro-Israél. lls s’opposent a I'étatisme,
c'est-a-dire aux interventions de I'Etat dans les affaires personnelles, sociales,
familiales et économiques, a la centralisation, a la bureaucratie, aux dépenses
dispenDieuses de I'Etat, aux dettes de I'Etat et aux impdts confiscatoires. lls sont
trés attachés aux racines culturelles judéo-chrétiennes de I'Europe, donc adeptes
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d’'une définition spirituelle et non raciale de l'identité, soit tout le contraire de
’extréme-droite. Tous les mouvements populistes sont adeptes d’une vraie
démocratie participative, de la souveraineté du peuple et d’'une classe moyenne
forte. Avant de prendre toute décision les élus populistes se posent les questions
que tout élu honnéte doit se poser. Est-ce bon pour la Suisse ? Est-ce bon pour le
peuple suisse ? Souvent les mouvements populistes représentent la soif de
revanche du peuple face aux élites anti-démocratiques, a la superclasse
mondialiste, aux ingérences étrangéres, au capitalisme d’accointance ( crony
capitalism ), a toute corruption, aux prébendes des politiciens qui se couvrent de
privileges indus, aux privileges des accointances, a I'élitisme de la minorité soit
disante plus intelligente qui a confisqué le pouvoir qui revient de droit au peuple
souverain. La réduction ad hitlerum a laquelle I'ibergauche soumet ces patriotes
épris de démocratie directe est sa lutte de pouvoir belliqueuse et raciste ; elle a
comme seul objectif de dominer le peuple et 'Etat et d’empécher ces mouvements
populistes de participer aux décisions et au pouvoir. Par malheur, la dictature de
'UE représente tous les défauts cités ci-dessus et ses élites auto-nommées
essaient, pour le moment sans succes, d’entrainer les peuples encore libres, de les
faire adhérer sournoisement a cette machine a anéantir les libertés et la
souveraineté de notre Etat - nation et de son peuple. Le pouvoir de I'argent étant
immense, la manipulation continue. Le patriotisme et la défense de nos racines
greco-romaines et judéo-chrétiennes et de notre souveraineté ne sont pas la lépre
populiste décrites par tant d’élus de I'ibergauche et leurs journalistes.

Beaucoup de nos dirigeants politiques, qui ne sont pas a I’écoute du Souverain,
vénérent la population non autochtone, méprisent leurs concitoyens, ont peur de ce
gu’ils taxent méchamment de populisme, diabolisent a la Staline ceux de droite en
pratiquant leur chére reductio ad hitlerum, alors que les élus patriotiques de droite
écoutent tellement mieux les préoccupations des citoyens et agissent ou tentent
d’agir en conséquence. Chez ces politiques eurolatres, islamo-collabos et adeptes
de la génuflexion et de 'augmentation de la population de notre petit pays exigu, ce
cynisme n’est pas un défaut. C’est leur nature. lls n’écoutent plus le peuple le
Souverain, ne raisonnent plus, accomplissent et se soumettent a 'UE, aux USA
d’Obama, des Clinton, de Carter et a I'islam-idéologie et surtout se préoccupent en
priorité de leur carriere personnelle. Pour eux ce ne sont plus les idées, le
Souverain le maitre du pouvoir et l'identité nationale qui menent la nation et
changent le monde. Lorsqu’elles changent nos comportements, ce sont les lois du
marché, la consommation, la mondialisation sauvage, le mariage pour tous, la
centralisation entre leurs mains, les pressions impérialistes des USA et de son
satellite qu’est devenue I'UE, sans oublier leur carriere personnelle. En fait, ils
veulent placer la Suisse, notre neutralité, notre souveraineté et méme I’'Ukraine et
les anciens pays de 'URSS, sous curatelle euro - atlantique de 'UE et des USA.
Face aux euro-septiques, aux musulmans et aux terroristes de ces derniers, leurs
comportements collabos voir soumis sont un scandale moral de trahison citoyenne,
d’'indifférence et de déni des menaces musulmanes et africaines militantistes,
antidémocratiques, sexuelles et guerrieres actuelles et futures.
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La politique de I'UE refuse I'exclusion des autres, allant jusque a soutenir une
idéologie non-occidentale, alors méme que nombre d’Etats membres révent de
mener de plus en plus des politiques dictées par la crainte d’'un afflux de
populations non européennes. En politique étrangere, 'UE adopte d’'une part des
idéaux politiques universalistes utopiques sans avoir les moyens financiers de les
imposer et, d’autre part une identité cosmopolite et consommatrice qui fait
concurrence aux loyautés nationales des divers pays membres, comme I'ont
compris beaucoup d’Anglais, d’ltaliens et de citoyens clairvoyants des pays
européens de I'ex-URSS. Méme si 'UE réussit a réaliser son unité politique par un
moyen ou par un autre, comment définira-t-elle son réle mondial? Elle a le choix
entre trois possibilités: privilégier le partenariat atlantique et sa soumission aux
USA, adopter une position indépendante et neutre ou chercher une entente tacite
avec une autre puissance que les USA ou un groupement de puissances extra-
européennes. A voir ce qui se passe chez nos voisins francgais, belges et
allemands, lautre puissance serait la oumma ou fraternité musulmane supra-
nationaliste.

La politique n’est ni un état ni le pouvoir de dirigeants arrivistes et carriéristes mais
un service. Une réponse politique c’est suivre le chemin du peuple souverain et des
intéréts vitaux de la nation, en remontant plus haut qu’a la question posée avec une
vision a long terme, pas de chercher a faire carriére rapidement. La politique reste
art de limpossible. Quiconque souhaite des solutions alliant clarté, netteté,
rapidité et facilité devrait se chercher une autre activité milicienne.
Malheureusement aujourd’hui, pour trop de nos élus, étre élu par le peuple
souverain ce n’est pas étre a son service et avoir une vision a long terme, c’est
bien gagner sa vie, avoir rapidement une meilleure retraite que les électeurs, un
bureau bien plus luxueux que le logis moyen de leurs électeurs, faire carriere et se
targuer d’étre devenu un noble et généreux politicien « professionnel » bien
rémunéré, en trahissant les électeurs, voir méme son parti et la Constitution, pour
monter plus haut. Contrairement a Donald Trump, le politicien « professionnel »
raconte et fait a ses électeurs des promesses-pieges, dont il sait pertinemment
gu’elles sont irréalisables. Ses discours électoralistes sont des souricieres a
électeurs. De tels dirigeants et gouvernants ignorent la notion d’allégeance au
Souverain. Pourquoi il y a-t-il encore des citoyens suisses qui votent pour de tels
élus arrivistes et corrompus ?

Ces dirigeants politiques ignorent tout de I’histoire. Pourtant pour aimer son pays, il
faut ressentir qu’il a un passé, une culture, une identité nationale, une politique
indépendante, ses frontiéres, ses juges et qu’il ne se soumet pas aux lois d’autrui
mais seulement aux lois acceptées par son peuple le Souverain. La démocratie ne
peut se concevoir que dans un espace délimité par des frontiéres et entre des
citoyens qui partagent nombre de valeurs, de vertus, de références, d’intéréts
matériels et moraux, d’histoire et de mythes communs. Dans une vraie démocratie,
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le Souverain, c’est-a-dire le peuple autochtone doit toujours demeurer libre de fixer
pour lui-méme les regles et les lois qui le régissent.

Ainsi ces élus et dirigeants politiques bruxellisés ignorent non seulement I’histoire
de la colonisation musulmane mais aussi celle de I'esclavagisme musulman et
africain et celle de la colonisation occidentale par le passé tant adulée par exemple
par la gauche internationaliste, au point d’en abuser. C’est cette gauche qui a
commencé la colonisation occidentale; elle voulait, déja, apporter aux pays
colonisés I'’évangile des droits de 'homme. La vérité est que, contrairement aux
Occidentaux de I'époque coloniale européenne, les Arabes musulmans ne
conquirent pas I'Egypte, 'Espagne, I'lndonésie et les pays Balkans pour découvrir
des choses qu’ils ne connaissaient pas. Les colonisateurs impérialistes européens,
eux, colonisérent avec des géographes, des scientifiques, des anthropologues, des
biologistes, des géologues, etc, pour obtenir de nouvelles connaissances, pour
apporter leur civilisation et pour mettre en valeur de nouveaux territoires et des
ressources. Le grand socialiste francais Léon Blum déclara en 1925: "Nous
admettons le droit et méme le devoir des races supérieures dattirer a elles celles
qui ne sont pas parvenues au méme degré de culture et de les appeler aux progres
réalisés grace aux efforts de la science et de l'industrie »... « Nous avons trop
d'amour pour notre pays pour désavouer l'expansion de la pensée, de la civilisation
frangaise ». Pour la gauche de I'époque il s’agissait de les coloniser en allant
s’ingérer chez eux, pour la gauche d’aujourd’hui, laquelle a une relation
incestueuse avec l'islam, il s’agit de les attirer chez nous pour nous coloniser et
qu’ils s’ingérent chez nous. Ou est le progres ?

Le socialiste francais colonisateur-conquérant d’hier est devenu le conquis-colonisé
par lislam d’aujourd’hui ; quand il se réveillera enfin pour défendre sa liberté, il
deviendra le conquérant de demain dans la guerre de plus de XIV siécles qui
oppose deux antagonistes irréductibles : notre civilisation et notre culture
occidentales et l'islam-idéologie de Mahomet et des califes apres lui. Qui n’avance
pas recule, dit la sagesse populaire ; qui ne conquiert plus est conquis a son tour.
L’Europe de I'Ouest abandonna a l'islam la péninsule ibérique et I'Europe orientale,
abandonna presque toute I'Europe aux nazis, puis apres la Seconde Guerre
mondiale, elle livra 'Europe au communisme et aujourd’hui cette Europe de I'Ouest
se laisse lachement coloniser par les musulmans, leur islam-idéologie et par des
descendants d’anciens colonisés. Nos élus qui renient les tensions et la guerre
intérieure menée par l'islam, laquelle se généralise a grands pas et avec de plus en
plus de violence, renient leurs responsabilités d’hommes et de femmes d’Etat. lis
sont coupables de déloyauté et de trahison.

Nous vous conquérons pour votre bien et la paix, disaient les Perses, etc, puis les
socialistes francais, les nazis, les communistes, etc, et aujourd’hui les musulmans.
Leurs dirigeants a tous disaient vouloir étre aimés des peuples soumis et que ces
peuples soient heureux d’étre envahis. Tous les colonisateurs et adeptes de
ingérence en pays étrangers restent convaincus qu’ils apportent et propagent la
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culture supérieure et que les conquis et colonisés bénéficient plus encore que les
conquérants. Avec le temps, comme en France en 39-45 et aujourd’hui, les
collabos avec I'ennemi puis les conquis cessent de voir dans le nouvel empire un
systeme d’occupation étranger ; finalement hypocritement leurs conquérants disent
voir dans leurs nouveaux sujets des égaux. Les autres sont en passe de devenir
des leurs.

De nos jours encore, les empires justifient leurs actions bonnes ou meurtrieres
d’ingérence par la nécessité de propager une culture supérieure dont les conquis
bénéficieraient plus encore que les conquérants. Encore au XXI éme siécle, tant
d’Américains et d’Européens estiment que leurs gouvernements ont pour obligation
morale et impératif guerrier d’apporter aux pays du Tiers Monde les avantages de
leur modéle démocratique et la religion droits-de-’hommiste. Beaucoup
d’Américains restent convaincus que leur gouvernement a pour impératif moral
d’apporter aux pays en voie de développement les avantages de la démocratie a
I’'américaine et des droits de ’'homme, méme si cela se fait avec des dizaines de
milliers de forces spéciales, des drones de combat, des missiles de croisiére et des
F-18.

Pouvons-nous attendre d’étre défendus par I'UE et/ou la gauche ? L’'UE s’oppose a
ce que les Etats-nations et leurs citoyens pensent, décident, créent et innovent par
eux-mémes et décident de leurs lois. L'UE tue les souverainetés nationales, tue les
métiers indépendants, tue le Souverain et la démocratie avec I'immigration extra-
européenne et musulmane militante, tue le paysan avec la mondialisation des
marchés, I'’économie virtuelle et I'exploitation de la nature, tue par spoliation les
déposants et la classe moyenne pour sauver les banques et les caisses de pension
en difficultés et endetter I'Etat, tue l'artisan avec les délocalisations d’industries
productrices vers les pays avec des colts et des exigences salariaux et autres plus
bas, tue la formation, le savoir-faire et I'innovation avec la désindustrialisation, tue
le petit commercant avec les centres d’achat-palais de la distribution au faible
chiffre d’affaire au m2 ( payés évidemment par leurs clients ), tue les petites
entreprises avec des exigences bureaucratiques et des charges sociales
croissantes et compliquées, tue les pécheurs avec les bateaux de pécheurs
industriels mondialistes et non-européens, etc, etc.

Mai 68 fut la naissance du boboisme et des useful idiots, c’est-a-dire un amagalme
entre l'idéologie de rejetons de bourgeois libéraux de droite et l'idéologie de
bohémes libertaires de gauche. Pour ces bourgeois libéraux et ces bohémes de
gauche, le péché, dés qu’il ne nuit pas trop aux autres devient une liberté a se faire
plaisir; voila comment le libéralisme a la Obama et a la Clinton s’oppose a notre
culture judéo-chrétienne et devient libertaire.

Le mondialisme a fait suite a Mai 68. Le mondialisme est la nouvelle idéologie qui
recycle linternationalisme de la gauche et linternationalisme de la droite des
oligarques. Le systeme mondialiste actuel est une immoralité économique grave et
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inquiétante parce qu’il dissocie le capital et le travail productif. Le capital, trop
souvent virtuel comme Facebook, prospére en bourse et pour quelques uns et le
travail de tous les autres part dans des pays ou la main d’oeuvre est meilleure
marché et pas chouchoutée, quand ce n’est pas dans les mains dimmigrés
économiques, de frontaliers en surnombre et d’ouvriers détachés. D’une part c’est
un appauvrissement généralisé de la classe moyenne et d’autre part les pauvres
des pays riches et des pays pauvres enrichissent les trés riches des pays pauvres
et des pays riches.

Secouons, comme Donald Trump, la mondialisation sauvage et inique en cours qui
a rendu la population de tant de pays totalement dépendante des marchés d’autres
pays et fermons nos frontieres sans rejeter la démocratie, le marché, la
responsabilité sociale, les vrais droits de 'homme soit ceux décrits dans notre
Constitution fédérale. Redonnons du pouvoir & I'Etat-nation. Pour résister a la
mondialisation et a son uniformisation des consommateurs, il n'y a que la
singularité. « Toute culture qui s'universalise perd sa singularité et se meurt. » avait
dit Jean Baudrillard ( 1929 - 2007 ) philosophe et sociologue francgais.

Pour qu’un peuple souverain soit libre, il a besoin de frontieres. Bien sir il a aussi
besoin d’un minimum de service sociaux mais pas des songes utopiques et
dispenDieux de la Conférence suisse des institutions d'action sociale ( CSIAS ) et
que dans notre pays les emplois dans le social augmentent bien plus que les
emplois dans l'industrie productrice qui elle doit exporter dans un monde de plus en
plus concurrentiel. N’est-ce pas suicidaire ? Le Président Macron adore 'lhumanité
mondiale et milite pour la mondialisation ou joyous globalization des oligarques
mais méprise et déteste le peuple de France alors que les retraités miséreux et les
meéres abandonnées de France en gilet jaune n’ont eux plus guére de liberté et
sont accusés de péché antimacroniste, violentés et arrétés par la police. Sans
parapluie social, avec une inégalité économique flagrante et ostensible et des
accords de libre échange léonins, la liberté perd son sens. Et voila que, comme
nombre de gilets jaunes frangais, nous avons de plus en plus I'impression de vivre
dans un monde confortable pour les méchants et les corrompus et invivable pour
les braves gens de bonne volonté.

Les avantages économiques et sociaux promis par la mondialisation et les accords
de libre échange ne peuvent devenir réalité qu’a travers des Etats-nations
démocratiques puissants, souverains, tournés et ouverts vers I'extérieur, a la
recherche de talents, pratiquant une étroite coopération entre eux, donc des Etats-
nations développés sans corruption, pas des pays en voie de développement
corrompus, pas des pays sans démocratie soumis a un empire, a une dictature ou
a une théocratie. La mondialisation libre-échangiste, dans sa derniére version des
oligarques et de la super-classe mondiale ( selon Samuel Huntington ) ou caste
( selon David Rothkopf ), profite surtout a la Chine, a quelques groupes, a quelques
individus, mais plus aux petits pays comme la Suisse, Singapour, Luxembourg,
Autriche, Hongrie, etc. Surtout elle appauvrit la classe moyenne. Depuis la crise de
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2008, les plus riches auraient accru leur fortune de +/- 40 % et la classe moyenne
aurait perdu +/- 40 %.

L'inégalité n’a pas attendu le parti socialiste pour étre dénoncée. Elle remonte a
’age de la pierre, il y a trente mille ans; c’est la révolution agricole qui a introduit et
multiplié la propriété et avec elle, I'inégalité. Depuis, bien plus que la mondialisation
et les religions, le capitalisme a certainement contribué a diminuer la pauvreté. La
mondialisation a profité a certains pays et individus mais pas a tout le monde. Puis
avec la mondialisation économique d’oligarques a la Soros sont apparus des
signes d’inégalité croissante entre nations et dans les nations puisque les 100
personnes les plus riches du monde posséderaient plus que les 4 milliards les plus
pauvres. Par son monopole sur les médias de masse, l'oligarchie financiere et
corrompue et I'establishment imputent de facon répétée ses échecs a d’autres,
détournent I'attention des gens sur des menaces extérieures, créent une crise ou
un ennemi commun aprés l'autre, tels le réchauffement climatique et le Front
national, ce qui 'aide a manipuler, a dominer les gens et leurs élus. En réalité la
mondialisation sauvage en cours unifie le monde horizontalement en supprimant
bétement les frontiéres nationales mais en méme temps cette mondialisation divise
verticalement les hommes et les femmes. Fondée sur la promesse-piege de
valeurs libérales supra-nationalistes et mondialistes, I'UE, elle, est a la dérive en
raison d’inégalités disproportionnées, de taxes confiscatoires, de fonctionnaires
bien trop nombreux, de politiciens avec bien trop de prébendes et de bien trop
généreuses retraites, des difficultés en augmentation de la classe moyenne, du
manque d’intégration de I'immigration galopante et dispenDieuse, tout cela dans
un contexte de perte de souveraineté de [I’Etat-nation, de prépondérance
allemande, de militantisme revendicateur musulman et d’accords de libre échange.

La mondialisation économique et les accords de libre échanges ont atteint un
premier sommet avant la Premiére guerre mondiale, puis ont amorcé un long déclin
pendant les deux guerres mondiales et la Guerre froide. La mondialisation reprit
beaucoup du poil de la béte aprés 1989. Depuis fin des années 80, enthousiasmés
par la mondialisation, de nombreux dirigeants ont rejeté trop rapidement nos
bonnes vieilles nations occidentales, leurs frontieres, leur préférence nationale et
leur souveraineté et ont perdu bien des moyens pour résoudre certaines des crises
mondiales. lls ont oubliés qu’il faut laisser une large place au patriotisme et au
nationalisme qui, en glorifiant le caractére unique de notre nation, soulignent nos
devoirs envers notre patrie, non pas que nos droits. L’histoire a démontré que les
formes modérées de patriotisme comptent parmi les créations humaines les plus
bienfaisantes. Contrairement aux Etats faillis comme I'’Afghanistan, le Congo et aux
gouvernements éthiquement et financierement corrompus, sinon carrément
malfaisants, comme celui de la France actuelle, les pays pacifiques, prospéeres et
libéraux du point de vue économique, comme la Suisse, sont tous caractérisés par
un patriotisme, un nationalisme et de solides liens nationaux. Les Suisses qui
affirment « Les Suisses d’abord » sont des patriotes qui aiment les leurs tout en
cherchant a améliorer leur systéme de coopération internationale avec les autres,
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aussi pour protéger le monde des conflits et de sa destruction tant guerriere que
écologique, pas seulement pour faire du commerce a l'international. Ces Suisses
ne méprisent pas les autres. Les patriotes-nationalistes suisses ont foi dans le récit
et les mythes de leur patrie-nation et insistent sur ses mérites uniques et leurs
obligations uniques envers elle tout en reconnaissant que le monde ne se réduit
pas a leur patrie.

La gauche élargie ou Ubergauche et nos médias de masse adorent le mondialisme
et traitent de fascistes tous ceux qu’ils n’aiment pas. Fasciste-populiste-extréme-
droite sont devenus l'injure émoticone fourre-tout a la mode de I'libergauche et des
médias de masse. Alors que le nationalisme m’inculpe que ma nation est unique et
que j’ai des obligations particuliéres envers elle, le fascisme et I'islam-idéologie me
disent que ma nation est la nation supréme et que j'ai envers eux des obligations
exclusives. Pour le nationalisme, le fascisme, l'islam, mais aussi le communisme, je
ne dois jamais faire passer les intéréts d’'un groupe ou d’un individu étranger a ma
nation avant ceux de ma nation et des miens; c’est la leur seule ressemblance
qualitative. Entre nationalisme, fascisme et islam-idéologie tout est question de
mesure, de qualité et surtout d’éthique. Tout est dans la connotation c’est-a-dire la
charge morale, ou méme affective que nous associons a chaque mot. Le
patriotisme-nationalisme ne cherche pas a faire souffrir les autres, le fascisme et
I'islam-idéologie si, TURSS communiste a fait souffrir les siens, le castro-chavisme
communiste fait encore souffrir les leurs.

Les problémes surviennent quand le patriotisme se transforme en ultra-
nationalisme chauvin, impérialiste et conquérant qui fait souffrir les autres. Au lieu
de croire que leur Etat-nation est unique, les citoyens nazis, les musulmans soumis
a Mahomet et a Allah, etc, croient et professent que leur nation est la meilleure de
toutes, la nation supréme, qu’ils n’ont d’obligations que envers leur nation et leur
idéologie, personne d’autre. Tant sur le plan personnel que collectif, les hommes
intolérants étant enclins aux activités destructrices, naissent alors des conflits avec
les autres Etats-nations qui en souffrent. LONU s’en méle mais ne méne a rien. Ne
sous-estimons jamais la bétise des hommes. Parfois naissent des empires mais
avons-nous encore besoin d’empires ?

C’est la gauche qui a livré les ouvriers et les petits employés a cette mondialisation
sauvage d’oligarques et qui préche pour le multiculturalisme, ce mémorial UE
consacré a la sépulture de l'identité nationale, de la citoyenneté, du patriotisme, de
la souveraineté nationale, de la démocratie et consacré a la défense de l'islam-
idéologie et des immigrants ; malgré le fait que, vu les barbarismes impératifs
contenus dans le coran et les textes « sacro-saints » de l'islam, 'oxymoron qu’est
un islam modéré est absolument impossible. Pourquoi devons-nous croire que
I'islam modéré n’existe pas ? Tout simplement parce que le coran et d’autres textes
rituels idéologiques musulmans, la suprématie islamique, l'attitude intolérante et
agressive a I'égard des non-musulmans, la guerre contre les non-musulmans ou
mécréants, la kéfirophobie génocidaire, la vengeance musulmane, les représailles
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musulmanes, les femmes-meubles, les infidéles-mécréants chrétiens et juifs et ce
gu’est un musulman pratiquant tatillon qui doit imiter fidelement son messager
Mahomet ne le permettent pas, cela depuis XIV siécles.

Pour détruire notre pays, la gauche détruit nos racines Il'une apres l'autre. La
gauche est devenue islamo-collabo, islamo-gauchiste, eurolatre, mondialiste-
internationaliste, multiculturaliste, parfois altermondialiste et ethno-masochiste. Les
immigrés militants de repeuplement missionnés pour nous coloniser sont leur
nouveau peuple d’électeurs. Les immigrants musulmans et extra-européens sont
leur nouveau Lumpenproletariat ou prolétaires de tous les pays comme le disait
Karl Marx. Ce Karl Marx qui pourtant, sur plus de 1500 pages, s’est appliqué a
distinguer le travail productif de celui qui ne l'est pas. Marx, du c6té du travail
improductif, recense maitresses, musiciens, écuyers, clowns, jongleurs, etc, et
aussi policiers, petits employés, avocats et artistes mal payés. Une raison bien
marxiste de ne choisir, parmi les étrangers que nous accueillons que ceux qui sont
le plus facilement assimilables, productifs, talentueux et qui apportent a nos
sociétés européennes. Malheureusement le multiculturalisme débridé régnant en
UE méprise toute assimilation d’étrangers a nos Etats-nations.

Suisses, défendons la liberté d’expression, la liberté de conscience, I'égalité des
droits de tous devant la loi, les droits individuels, la Formation, la Défense, la
souveraineté nationale et la démocratie directe. L'affirmation selon laquelle cette
défense serait de la haine n’est qu’une manipulation des médias politiquement
corrects et islamiquement corrects, d’ONG et d’élus bruxellisés et carriéristes.

La liberté d'expression est I'ame de notre nation et le fondement de toutes nos
autres libertés. Si nous ne pouvons pas parler contre linjustice, le mal et des
idéologies néfastes de soumission et de déresponsabilisation, les forces du mal
I'emporteront. La vérité n'est jamais oDieuse ou obscene. Ce qui est haineux,
obscéne et menacant, c'est Facebook et les médias de gauche qui veulent faire
taire tous ceux qui parlent honnétement de la gauche et de lislam-idéologie
lesquels motivent toutes ces attaques dont nous sommes de plus en plus les
victimes. La liberté d’expression est le fondement d'une société libre. Sans elle,
tandis que ses adversaires sont réduits au silence, un tyran peut faire des ravages
sans aucune opposition. La liberté d’expression ne s'applique pas seulement si
vous aimez le message ; ca s'applique a tout le monde, a tous les messages. La
vraie question n'est pas de savoir si notre liberté est menacée aux Etats-Unis et en
UE, mais plutét si elle est irrémédiablement perdue. Pouvons-nous la récupérer ?
Pourrons-nous la récupérer sans une nouvelle guerre généralisée ?

N’est-ce pas une honte que, quotidiennement, des barbaries commises par des

immigrants se déroulent, sous nos yeux, en Europe judéo-chrétienne et greco-
romaine ?
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Réveillez - vous les Suisses. Soit par le vote nous récupérons notre souveraineté
nationale, notre préférence nationale et notre préférence civilisationnelle, soit nous
serons soumis aux juges étrangers, a 'UE et a l'islam-idéologie. En élisant des
immigrationnistes-multiculturalistes qui aiment les Autres et méprisent leurs
concitoyens-électeurs, nous avons laissé le multiconflictuel, la barbarie et la
« religion » droit-de-’hommiste nous envabhir; nous avons creusé la tombe de notre
Etat-nation et surtout celle de nos enfants, ce qui est irresponsable et tragique. |l
nous faut élire de vrais populistes patriotes purs et durs, capables de résister tant
aux idéologies néfastes tout particulierement celles de I'UE et de lislam qu’a
I'invasion militante extra-européenne. Il faut en finir avec I'idéalisme a tout vent, les
sentiments, les mesures homéopathiques a la Sommaruga et a la Berset et
’expérimentation sociale démesurée et déstabilisatrice de I'immigration a la Merkel.
Le rejet de cette tsunamigration, la discrimination, I'exercice de la préférence
nationale et civilisationnelle sont indispensables a la survie de notre pays et de
’Europe. Faisons enfin preuve de réalisme et prenons rapidement les mesures
suivantes :

- Restauration de l'autorité des policiers, des enseignants et des autorités tels les
pompiers, les médecins et autres collaborateurs de la santé.

- Armer chaque policier de pistolet mitrailleur, de pistolet électrique et d’une
cameéra.

- Fermeture des frontiéres. Ne dit-on pas: HEAVEN has a wall and strict
immigration policies, HELL has open borders ( le paradis a un mur et de strictes
regles immigratoires, I'enfer lui a des frontieres ouvertes ) ?

- Remise en fonction des postes sanitaires aux frontiéres.

- Internement sans permission de sortie de tout réfugié jusqu’a ce que preuve soit
faite concernant la vérité et la justification de sa demande et qu’il ait fait preuve
de sa volonté et de ses capacités a s’assimiler.

- Suppression de la double nationalité pour tout extra-européen.

- Suspension du regroupement familial

- Suspension des naturalisations jusqu’a ce que l'ordre soit rétabli et toutes les
mesures prises efficaces.

- Révision de toutes les naturalisations accordées a des extra-européens et les
mariages entre eux les 10 dernieres années.

- Emprisonnement puis expulsion de tout immigrant clandestin/illégal.
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Interdiction de régulariser tout immigrant illégal/clandestin.

Les Suisses d’abord, les autres ensuite : réservation de toutes les prestations
sociales aux seuls Suisses et aux vrais réfugiés admis qui devront les
rembourser, tout comme dans les pays du Golfe.

Tolérance zéro a I’égard de toute infraction a nos lois et au bon sens.

Responsabilité pénale abaissée : un mineur, méme que de douze ans, qui fait un
crime d’adulte doit étre condamné comme un adulte.

Suppression de toutes allocations et subsides aux familles de mineurs
délinquants.

Suppression du social et de tous subsides ou allocations aux adultes délinquants
et a leurs complices.

Expulsion de tout adulte délinquant et interdiction de revenir dans notre pays.
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Religion ou idéologie, I'islam ?
On croit aisément ce qu’on aime a croire.

Le mot islam signifie littéralement soumission, donc dépendance; le terme islam
vient du verbe arabe aslama ( soumettre ou se rendre ). L'islam est-il une idéologie
supra-nationaliste, totalitaire, sectaire, fanatique, politique, guerriere et fasciste
déguisée en religion par d’autoritaires califes ? Lislam est-il /la loi des Maures
comme les contemporains chrétiens de saint Thomas d’Aquin le dénommait ?
Lislam correspond-il a notre conception européenne de la notion de religion ou est-
il juste un ersatz de religion ? Qu’est le mieux, une fausse religion comme cet
ersatz de religion que serait I'islam ou point de religion du tout et une culture
helleno-romano-judéo-chrétienne ?

Evidemment, depuis la nuit des temps, chaque religion dans le monde et chaque
religieux, voir chaque secte et idéologie, ont leur propre appréciation de ce qu'il leur
convient d’appeler religion. L’Europe judéo-chrétienne et greco-romaine, depuis
Cicéron qui fut assassiné en 43 avant J-C soit VII siécles donc bien avant les
balbutiements de l'islam de Mahomet, a la sienne. Dans nos langues européennes,
ou le terme religion est issu du terme latin religio, la religion est envisagée comme
ce qui concerne la relation entre I'numanité et Dieu. L’islam, tout comme le
judaisme qui I'a précédé de longtemps, n’a pas de terme précis pour traduire le mot
religion telle que nous la comprenons en Occident ; le terme arabe din ne signifie
pas religion mais loi. Pour le judaisme du passé puis pour I'islam son réchauffé, il
s’agit d’'une doctrine gqu’invente I’Etat pour en faire son affaire, puis cette doctrine
s’intrique dans I'Etat et s’unit a I’'Etat au point d'en devenir indistinct. Alors que pour
nous, loi et religion sont deux objets totalement différents. Dans le coran, le terme
arabe din désigne la nature de l'islam comme un systéme idéologique Iégalisé tout
a la fois politique, militaire, économique, social, juridique, sociétaire, soit un mode
de vie caractérisé par la soumission compléte de l'individu a une divinité (Allah ), a
son messager ( Mahomet ) mais surtout a la loi coranique en particulier a la charia,
si ce n’est de plus a un calife le lieutenant de Allah.

Une religion en Occident est une organisation humaine qui affirme apporter un
message et un préche d’une morale positive et humaniste ( déiste ou philosophique
) a laquelle des citoyens et des citoyennes sont invités a adhérer. Affaiblis par une
ignorance crasse tant de l'islam et de son histoire que des pisseurs de copie de
journaux, bien trop de nos élus, de méme que des juges-prétres droit-de-
’hommistes, affichent leur « antiracisme » en confondant race et religion,
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s’opposent a la libre expression, cherchent a imposer, comme lors de I'Inquisition
espagnole, une censure et une police de la pensée et surtout définissent la religion
de fagon simpliste, c’est-a-dire avec une vision élémentaire et trompeuse: « un
systeme de croyances débouchant sur une pratique partagée ». Une telle définition
ouvre la porte a tous les abus ; cela signifie que tant les idéologies politiques
autoritaires comme le nazisme, le maoisme, le castro-chavisme, l'islam, etc, que
des concepts a la fois économiques, sociologiques et politiques comme le
capitalisme, ou des courants de pensée et de mouvances politiques comme le
socialisme international, ou encore des orientations telles que la pédophilie,
’'homosexualité, le mariage pour tous, la polygamie, la zoophilie, etc, seraient des
religions. Les « religions » dites de la loi naturelle, comme le libéralisme,
I’lhnumanisme libéral individualiste, I’humanisme socialiste collectiviste, le
communisme, le capitalisme, le mondialisme, le multiculturalisme, le nationalisme
( lequel est la seule croyance moderne qui accorde encore a la mort un réle
central ) et 'humanisme évolutionniste des nazis sont toutes des croyances
idéologiques et pas plus de vraies religions que ne le serait I'islam.

Vu I'évolution future de nos sociétés vers l'internet-de-tous-le-objets et ’lhumanisme
évolutionniste que les Chinois sont préts a accueillir plus que nous, alors que les
musulmans créationnistes qui se croient des surhommes sont loin de I'étre, il est
important de se préparer et de mieux savoir ce qu’est le libéralisme.

Le fondement des idéologies humanistes comme le libéralisme, le communisme et
le nazisme est que I'nomme est la source unique et sacrée de tout sens et de toute
autorité dans l'univers. Tout ce qui arrive dans I'univers est jugé bon ou mauvais en
fonction de son impact sur 'hnomme. La branche orthodoxe de I'’humanisme est
connue sous le nom d’humanisme libéral ou de libéralisme. L’humanisme libéral est
la plus importante des idéologies humanistes. C’est I'électeur qui sait le mieux, les
libres choix des individus sont l'autorité politique ultime, dans I'’économie de marché
c’est le client qui a toujours raison, I'’éducation apprend par penser par soi-méme,
I’éthique conseille de faire ce qui nous fait du bien sans faire du mal aux autres.
L’humanité est une qualité des individus, la liberté individuelle est sacrosainte et
respecter la nature humaine d’un meurtrier ce serait méme, pour certains, corriger
ce qu’il a détruit.

Pour ’lhumanisme, une chose n’est mauvaise que si quelqu'un en souffre. Le
meurtre n’est pas répréhensible parce que quelqu’'un a décrété un jour « Tu ne
tueras pas ». Il est mauvais parce qu’il inflige des souffrances a la victime, aux
membres de sa famille et a ces proches. L’humaniste évite I'exploitation,
I'oppression, le meurtre, la peine de mort et I'inégalité pas parce qu’un Dieu le lui
demande, mais parce qu’ils rendent les gens malheureux et limite leur liberté.
Contrairement a Merkel et aux angéliques de la gauche, 'humaniste libéral est
réaliste; il n’accepte qu’'un nombre restreint de vrais réfugiés parce qu’il sait qu’il est
impossible d’ouvrir les frontieres pour faire plaisir a tout le monde sans rendre des
siens malheureux et en risquant la paix et la prospérité de son Etat-nation. Les
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humanistes libéraux sont convaincus d’avoir le droit de choisir comment doit étre le
pays dans lequel ils vivent et de ne pas vouloir donner leur pays a d’autres. Pour
eux, comme en pays musulmans, entrer illégalement dans un pays ne fait pas de
vous un immigrant, pas plus que de faire irruption dans une maison vous fait
membre de la famille qui y habite.

L’humanisme libéral a donné naissance a I’humanisme socialiste des socialistes et
des communistes avec leurs institutions collectives. C’est le parti, donc son élite,
qui sait et les syndicats qui aurait toujours raison dans tout ce qui concerne
I’économie. Pour I’humanisme socialiste, 'humanité est plus collectiviste
gu’individualiste et I'inégalité est le pire des blasphémes contre la sainte humanité
de la « religion » droit-de-’hommiste.

L’humanisme libéral a aussi donné naissance a I'’humanisme évolutionniste des
nazis et avant eux du pape Pie IX, ce contemporain de Darwin qui institua le
principe inédit du dogme catholique de l'infaillibilité pontificale : le pape ne peut
jamais se tromper en matiere de foi. Lhumanisme évolutionniste est trés influencé
par la théorie de I'évolution ; le nazisme affirmant que la race aryenne était la plus
avancée de I'humanité, la plus patriote, la plus belle, la plus intégre, la plus
courageuse, la plus innovante, la plus diligente, la plus travailleuse, en a
horriblement abusé. Les évolutionnistes du XXI éme siécle acceptent que les
expériences humaines conflictuelles font partie de la sélection naturelle
darwinienne et sont un moteur de I’évolution ; ainsi certains hommes sont
naturellement supérieurs a d’autres.

Malheureusement ’lhumanisme libéral socialiste ou non a aussi donné naissance
au libéralisme musclé: une défense concertée et parfois méme violente des droits
individuels a travers le monde telles les interventions d’ingérence au nom de la
défense des droits de ’homme en Irak, en Afghanistan, en Libye, en Hongrie, en
Pologne, en Slovaquie, etc.

Les idéologies humanistes sanctifient le moi narrateur, le laissent s’exprimer au
bureau de vote, au supermarché et sur le marché matrimonial et se laissent étre
introduites en erreur par I'imaginaire que ce soit fictions, mythes ou chimeéres. Ce
libéralisme sera ébranlé lorsque le systeme a venir avec l'intelligence artificielle et
le dataisme me connaitra mieux que je ne me connais moi-méme, comme a
commencé de le faire Facebook, Amazon, Google, etc, en collectant nos données
et en perfectionnant leurs algorithmes. Le systeme fera recours aux
nanotechnologies, aux interfaces cerveau-ordinateur, soumettra toutes les données
a des algorithmes qui risquent bien d’étre utilisés par une petite élite ou caste de
surhommes indispensables, indéchiffrables et insaisissables dont I'avenement,
selon Nietzsche est inscrit dans les possibilités de 'humanité.

Nos idées de ce qui est naturel et contre-nature ne viennent pas de la biologie,
mais de la doctrine chrétienne ( ou de l'islam-idéologie ) ; est naturel ce qui est en
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accord avec les intentions de Dieu ( ou de Allah ) qui aurait créé le monde. Si nous
nous servons de notre corps, de nos cerveaux, de nos membres et de nos organes
aux fins envisagées par Dieu ( ou Allah et son Mahomet ou plutét Mahomet et son
Allah ), c’est une activité naturelle. Les utiliser autrement est contre-nature, pervers,
vicieux. Toutes nos sociétés associent a la masculinité, a la féminité et a
’lhomosexualité une multitude d’attributs qui, pour la plupart, n’ont pas de base
biologique solide. La biologie permet, la culture interdit. Au contraire de lislam,
toute culture a ses croyances, normes, valeurs et vertus personnelles qui sont en
perpétuelle évolution parce que toute culture essaie de concilier ses contradictions
ce qui est source de changements. Si les relations amoureuses dans l'intimité entre
deux hommes ou deux femmes ne font pas souffrir leurs proches et leurs voisins, le
politicien d’aujourd’hui n’a que peu de raisons a les interdire. Mais quelles raisons
a-t-il pour les encourager en public ?

Ce n’est pas parce qu’on voue une sorte de vénération, un attachement passionné
d’aficionado, voire un culte a une des douze principales divinités gréco-romaines,
un sportif Dieu du stade, un petit Dieu fils a maman, la politique, une idéologie, un
fihrer, un guérisseur, I'aveugle Dieu du hasard, le Dieu dollar, le politiquement
correct, etc, qu'on les considére comme supérieurs, voir méme qu'on a la
conviction ou fait croire que tel Dieu, telle divinité, tel guide, tel messager, tel
guérisseur, tel dirigeant, etc, ont des pouvoirs surnaturels, qu’on a une religion. Il 'y
a croyance et croyance, superstition et superstition, religion et religion, idéologie et
idéologie, conviction, secte, chapelle, clan, coterie et foutoir.

Religion et idéologie peuvent, pour certains, se définir a minima comme un
systeme de normes et de valeurs humaines, systeme fondé sur la croyance en
I’existence d’un ordre surhumain ; ceci suppose qu’il existe un ordre surhumain qui
n’est pas le produit des caprices ou des accords des hommes parce que, selon les
religions et les idéologies nos lois ne sont point le résultat de caprices des
hommes, mais sont ordonnées par une autorité absolue et supréme, Dieu, Mao,
Hitler, Chavez, Obama, Mahomet..., ( alors que les lois doivent toujours émaner du
peuple souverain ) et que leurs disciples répandent cette croyance et s’y
soumettent. Une idéologie telle le marxisme ou l'islam peut étre définie comme un
systeme de normes et de valeurs humaines fondé sur la croyance en I'existence
d’un ordre surhumain. Une religion doit posséder en plus deux autres qualités: elle
doit épouser un ordre surhumain universel qui serait vrai toujours et partout et elle
doit insister pour répandre cette croyance auprés de tous. Si une religion est juste
un systeme de normes et de valeurs humaines qui se fonde sur une croyance en
un ordre surhumain lislam n’est pas plus une « religion » que le nazisme ou le
communisme de 'URSS. Le communisme avait aussi ses saintes écritures et ses
livres prophétiques par exemple Le Capital de Karl Marx, qui prédisait la fin de
I’histoire avec la victoire inévitable du prolétariat. Chaque unité de l'armée
soviétique avait son aumoénier soit le commissaire politique qui surveillait la piété et
la fidélité au communisme des soldats et des officiers. Le communisme soviétique
fut un ersatz de religion fanatique et missionnaire comme lislam. Un fervent
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communiste ne pouvait pas étre chrétien, bouddhiste ou musulman. Il avait
I’'obligation de propager I’évangile de Marx, de Lénine et de Staline, méme au prix
de sa vie.

A noter que pour de nombreux Francais la religion musulmane n’est pas une
religion mais serait une secte. Les criteres précisés par plusieurs commissions
d’enquétes parlementaires francaises mettent en évidence les indices suivants
permettant de caractériser I'existence d’un risque de dérive sectaire :

- manipulation puis déstabilisation mentale

- destruction de la personne et/ou de la famille, voir de la société
- contrble de la pensée des adhérents

- viol psychique des adhérents

- caractere exorbitant des exigences financieres

- rupture avec I'environnement d’origine

- existence d’atteintes a l'intégrité physique

- endoctrinement et embrigadement des enfants

- discours antisocial

- troubles a I'ordre public

- importance des démélés judiciaires,

- détournement des circuits économiques traditionnels
- infiltration des pouvoirs publics.

Selon la Commission parlementaire francaise d'enquéte sur les sectes, une secte
est un groupe visant par des manoeuvres de déstabilisation psychologique a
obtenir de leurs adeptes une allégeance inconditionnelle, une diminution de I'esprit
critique, une rupture avec les références communément admises ( éthiques,
scientifiques, civiques, éducatives ) et entrainant des dangers pour les libertés
individuelles, la santé mentale et physique, I'éducation, les institutions
démocratiques. Tout un chacun constate qu’'un grand nombre de ces criteres
concernent I'islam-idéologie tel que décrite dans ses « sacro-saints » textes et
pratiqués par de fervents musulmans qu’ils soient guides doctrinaires, disciples
pratiquants ou terroristes. Un point important est que, dans les sectes et les
idéologies autoritaires, contrairement aux religions, il n’est pas autorisé, voire
impossible, de les quitter ; c’est le cas de l'islam puisque le crime d’apostasie y est
des plus séverement puni. Ceci est typique des sectes qui utilisent la peur, la
superstition et la paranoia pour garder leurs adeptes bien en ligne et a couvert.

De plus, 1également, I'islam ne devrait pas étre une religion ou plutét une église de
France parce que lislam se situe complétement en dehors du champ de la loi
francaise de 1905 ; en effet I'islam-idéologie refuse la liberté de conscience
précisément garantie par cette loi de 1905. Les musulmans pratiquants et leur
islam-idéologie n’ont jamais donné la moindre Iégitimité en droit a la liberté de
conscience. L’islam est une dictature politique, dynastique, idéologique, militaire,
sociétaire, identitaire et familiale. De plus, historiquement, la Loi francaise de 1905
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sur la séparation de I'Eglise et de I'Etat, lors de sa création, n’avait pas comme
objectif de déchristianiser la France, bien au contraire, ou de mettre le France
catholique sur le méme plan que les autres religions, sectes et idéologies, mais
seulement de lutter contre le cléricalisme, « Le cléricalisme, voila 'ennemi » avait
dit Léon Gambetta ( 1838 - 1892 ), et de chasser I'Eglise de I'Etat, ce qui a été fait.
Mais voila que depuis 1905, le catholicisme est devenu la religion la plus maltraitée
par les médias qui ignorent I'histoire de cette loi de 1905 et n’ont rien compris a son
contenu tel que défini en 1905. Christianisme et protestantisme ont leur défaveur
alors que l'islam-idéologie bénéficie de toutes leurs faveurs et de leur protection:
'amour des Autres et le mépris des Siens. Il n’en reste pas moins que, selon cette
loi de 1905, lislam-idéologie importée en France et I'envahissant n’a rien a faire
dans la sphere publique. Surtout pas dans le lieu de travail quel qu'il soit ou dans
les établissements d’enseignement. Cela devrait étre clairement dit dans tout
contrat de travail et inscription a un établissement d’enseignement et on ne devrait
accepter aucune exception. Tout grignotage de nos libertés est inadmissible; il faut
le faire savoir et agir en conséquence.

Au XXI éme siécle en Europe, nous ne sommes plus au temps des croisades, loin
de tout parti pris idéologique:

- Une vraie religion est un choix personnel et libre. Renoncer en son ame et
conscience a une religion et I'athéisme sont également des choix personnels
libres. Le musulman, lui, nait musulman et est obligé de mourir musulman. Il n’a
ni le choix ni la liberté de s’affranchir de I'islam. Au contraire, on ne nait pas
chrétien, on le devient par un choix libre. Voila pourquoi aprés la reconquista
espagnole, les parrains chrétiens disaient aux parents apres le baptéme de leurs
nouveau-nés : « Il était maure quand je l'ai emmené. Je vous le raméene
baptisé. » Pour tout musulman pratiquant, naitre musulman est une obligation
héréditaire depuis la création du monde par Allah I'unique divinité selon I'islam.
Pourquoi n'y a-t-il aucune preuve que l'islam aurait existé avant la naissance de
Mahomet ? Pourquoi les scientifique ont tant de peine a trouver des preuves que
Mahomet aurait existé ? Pourquoi ne parle-t-on jamais de I'islam dans la bible
alors que, selon les musulmans pratiquants, l'islam aurait existé bien avant la
bible et la torah ? Allah serait 'unique Dieu créateur qui détermine tout ce qui
arrive aux musulmans dans leur vie, qui surveille et espionne les musulmans 24
h sur 24, pas seulement leurs actions bonnes ou mauvaises ( impiétés plus que
péchés ) mais aussi leurs dires, écrits, pensées et réves, qui maintient I'ordre
dans leur vie avec ce que la charia et les hadiths commandent de licite et d’illicite
et qui punit par I'enfer musulman, parce que Allah est un Dieu punisseur. Cette
charia que tant de musulmans veulent nous imposer concerne premiérement le
droit public, le droit civil, le droit pénal, le droit commercial, le droit matrimonial.
Au contraire pour nous européens, comme I'a écrit Lucius Caecilius Firmianus,
dit Lactance ( 250 - 325 ) surnommé le Cicéron chrétien et I'a rappelé Voltaire
(1694 - 1778 ): « La religion forcée n’est plus religion; il faut persuader, et non
contraindre. La religion ne se commande point.» Voltaire utilisa l'islam et ses
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apparentes rationalité et simplicitt comme un subterfuge pour attaquer le
christianisme, qu’il considérait comme « la plus ridicule, la plus absurde et la plus
sanglante religion qui ait jamais infecté le monde ». Au XXI éme siécle, de
nombreux élus et journalistes européens sont disciples de ce Voltaire anticlérical.
Le musulman pratiquant est donc totalement dépendant de lislam-idéologie.
Comme toute dépendance, celle du musulman pratiquant est limpossibilité
partielle ou totale pour lui d'effectuer, sans l'aide et les instructions impératives
de ses guides doctrinaires et des écrits « sacro - saints » de l'islam, les activités
de la vie quotidienne, qu'elles soient physiques, psychiques, sociales,
éducatrices, économiques, politiques, militaires, sexuelles, alimentaires, etc, et
de s'adapter a son environnement puis de s’assimiler dans un pays d’accueil en
Occident. De plus sa perte d’indépendance fonctionnelle influence a I'évidence
sa vie affective, celle de de ses proches et de ses enfants, alors que la relation
parents-enfants est justement le lieu de formation et de structuration de la
personnalité des enfants. De méme que toute personne devenue dépendante de
son entourage et de son idéologie, le musulman puise dans des registres
archaiques et réactive des modes de relations anciens et infantiles et en souffre.
Au contraire au XXI éme siécle, le chrétien occidental est caractérisé par son
autonomie, sa liberté, sa capacité a se gouverner soi-méme ce qui présuppose
la capacité de jugement, c'est-a-dire la capacité de prévoir et de choisir et la
liberté de pouvoir agir, raisonner, accepter, remettre en question ou refuser en
fonction de son jugement et de sa conscience. En Occident, il n’est pas de
théorie, d’'idée ou de concept sacré qu’on ne puisse remettre en question. Cette
liberté s'exerce bien évidemment dans le respect des lois laiques, de nos usages
communs, de nos valeurs, de nos vertus et de nos religions chrétiennes.
Contrairement au musulman, le chrétien, 'agnostique et I'athée de culture
occidentale sont ainsi caractérisés par leur cohérence et leur pacifisme : ils sont
des citoyens qui conversent et/ou se comportent de facon logique, raisonnable,
critique et sensée par rapport aux normes admises par la nation dans laquelle ils
vivent. lls sont assimilés dans leur Etat-nation.

Alors que nos religions chrétiennes occidentales, recherchent la perfection
spirituelle et la perfection morale, le nazisme, le communisme de 'URSS, du
castro-chavisme, de la Corée du nord et l'islam-idéologie n’ont rien d’humain,
méme si tous ces derniers font de 'humanitaire par utilitarisme et idéologie
égalitaire et promettent le paradis sur terre ou dans l'au dela ; toute objection,
remise en question, résistance doivent étre éliminées; ’homme n’y est plus que
’exécutant de la prise du pouvoir des technocrates et des doctrinaires. Aussi
bien les musulmans que les Cubains et les citoyens de I'UE sont piégés par leurs
idéologies. lls ont créé leur propre prison et leur lacheté ne les encourage pas a
se libérer. La guerre que lislam livre au monde est une guerre asymétrique a la
fois moderne et barbare et lislam ne veut pas la paix avec nous mais la
destruction de tous ses adversaires, tout en restant piégé dans l'islam-idéologie.
Quand des individus vous disent qu’ils veulent vous tuer, croyez-les ; l'islam dit
qu'il veut nous tuer. Les ordres impératifs de leur coran ne laissent aucun doute
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a ce sujet. Les musulmans, par le conditionnement qu’ils ont recu deés leur plus
jeune enfance, et cela depuis des siecles fonctionnent comme les chiens de
Pavlov. lls sont actionnés par la peur d’étre tués par des non-musulmans, de
déplaire a Allah, de ne pas aller au paradis musulman si ils sont tués par une
femme, si ils ont fait acte d'impiété ou si ils n’ont pas combattu les mécréants.
Les fervents musulmans sont empéchés par le dressage de leur ame et de leur
inconscient d’éprouver de la compassion pour un mécréant, une femme battue,
une fillette mutilée sexuellement et de remettre en cause l'islam-idéologie, voir
de la Réformer dans le sens européen du terme Réformer et d’innover.

Contrairement a I'islam, dans nos démocraties, chaque citoyen peut choisir et
pratiquer une vraie religion comme il I'entend, a la condition que cette/sa religion
reste personnelle, intime et dans son domaine privé. Lislam actuel ne sera ainsi
jamais une religion européenne.

Alors que nos religions respectent les états laiques et la prise de position de
Jésus Christ « Rendez a César ce qui est a César, et a Dieu ce qui est a Dieu »,
lislam entretient une confusion entre le temporel et le spirituel alors que la
séparation entre ces deux domaines est la clef de volte de la civilisation
européenne. De plus, les musulmans refusent la laicité. Le terme laique est
frappé d’anathéme dans le monde musulman ou il est pris pour synonyme
d’athéisme, ce qui est, pour les musulmans, un péché trés grave d’'une personne
« enfoncée dans la mécréance » .

Contrairement a l'islam-idéologie, une vrai religion ne prive pas les gens de leur
droit le plus important : penser, raisonner et s’exprimer, cela librement. Les
chrétiens, qu’ils soient catholiques ou protestants, ne sont pas liés a Dieu
aveuglément, mais librement par la démarche de la raison.

Aucune vraie religion ne tue ceux qui la quittent. L'islam lui justifie le meurtre de
tout musulman qui désire faire le choix libre en son d&me et conscience de quitter
l'islam. Ce faisant, l'islam se comporte comme un systéme idéologique totalitaire
et barbare, pas du tout comme une religion véridique comme la catholique ou la
protestante telles que pratiquées depuis la Réforme.

Une vraie religion n’ordonne jamais de tuer, de soumettre ou que I'Etat taxe les
citoyens, soit les dhimmis, qui ne choisissent pas d’en étre membres. Lislam
affrme méme, que si un musulman a faim et n’a rien a manger, il a I'ordre de
tuer un non-musulman ou un athée et de le manger. L'université islamique du
Caire I'a encore confirmé il n’'y a pas longtemps. Il est évident que cette
institution égyptienne n’est pas du tout une université comme les noétres, par
exemple celle de Zurich, fondée en 1833, et qui fut la premiere université
d’Europe a ne pas devoir son existence a un prince ou a une religion, mais a une
décision populaire du peuple souverain.
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Contrairement a lislam, une vraie religion fait preuve de tolérance, de
miséricorde et respecte les droits fondamentaux de ’'homme, de la femme et des
enfants.

Contrairement aux vraies religions, il est fort difficile de trouver les notions de
paix et d'amour dans les écritures haineuses de l'islam. Le coran est politique et
belliqueux. Jésus et Mahomet ce n’est donc pas du pareil au méme, méme pour
un athée.

Contrairement a l'islam, pour une vraie religion, Dieu respecte tous les peuples
et toutes les cultures, athéisme inclus. Il fut un temps ou la doctrine catholique
interdisait aux théologiens de débattre avec des hérétiques, mais cela est de
I’histoire trés trés ancienne.

Pour une vraie religion, tuer au nom de Dieu est un blaspheme, un péché mortel
et un assassinat pour nos lois. Pour lislam tuer au nom de Allah est un acte
glorieux, preux, pieux, « saint » et légal qui ouvre a I'assassin les portes du
paradis musulman.

Pour une vraie religion, il n’est pas admis d’avoir une position de pouvoir et d’en
profiter pour détruire la vie d’'une autre personne ou l'agresser. Le crime
d’honneur, les bralures a l'acide, couper le nez d’'une femme et le viol punitif
musulman sont tout le contraire.

Ce sont les idéologies comme le nazisme, le communisme internationaliste, les
impérialismes du Troisieme Reich, des USA, de 'UE et lislam qui apportent la
guerre, pas les religions veéridiques telles qu’elles ont évolué au XXI éme siecle.
Il n’en reste pas moins qu’une totale liberté a la fois religieuse et idéologique
dans un pays risque fort d’aboutir a une guerre totale entre religions et
idéologies.

Le mot amour ne figure pas dans le coran. Tant la haine, qui y est citée si
souvent et qui est toujours un état émotionnel intense, hostile, barbare, calculé,
froid, systématique et trés particulier, que le djihad soft et hard, ne laissent
aucune place a 'amour.

Pour les chrétiens, les bouddhistes et autres, Dieu ou I'’équivalent est bienveillant
et pardonne. Allah lui est menacant, autoritaire et vengeur comme son Mahomet;
Allah ne semble étre en définitive ni plus ni moins que ce que Mahomet, ou plutét
les scribes des califes qui lui succédérent, voulait qu’il soit.

Toutes les vraies religions laissent une porte de sortie a leurs fidéles. Pour les
musulmans, Allah est tout le contraire. Il est menacgant, conquérant, vengeur,
unique et les musulmans lui appartiennent. En islam, aucune porte de sortie,
sauf vers I’enfer musulman éternel.
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- Les religions chrétiennes, tout comme par exemple le bouddhisme, sont avant
tout des religions personnelles et intimes, avec des doctrines mystiques, une
spiritualité et un amour de I'état contemplatif. Ce qui manque a lidéologie
musulmane, c’est précisément ce religieux, au sens spirituel du terme. Voila
pourquoi, quand on voit, dans une église, se recueillir et prier un/une fervent/e
croyant/e d’une vraie religion, méme si on est athée, on ne peut s’empécher
d’étre ému; au contraire lorsqu’on voit des hommes musulmans prier
ostensiblement dans la rue en s’appropriant avec arrogance d’'un territoire
publique, on n’est pas ému parce qu’ils sont prosternés, culos en pompa, pour
adorer servilement l'idéologie qui les maintient dans une compléte soumission.
Telle islam-idéologie ambiante irrite tant d’Européens que plus on les voit, moins
on en veut. Non sans raison, de plus en plus, ces Européens concluent qu’ils ne
vont pas continuer a se laisser empoisonner dans l'espace publique ; de
multiculturelle la société devient multidéculturée. En outre plus les sociétés
deviennent multiculturalistes, plus le besoin de réponses simples a des questions
complexes augmente.

- Au lieu de traiter ses disciples comme des étres humains spirituels, Iislam les
contréle dans leurs moindres aspects, gestes, écrits, pensées et paroles, comme
si ils étaient des objets. Toute théorie idéologique devient pour le musulman une
prison avant méme qu’il ne l'ait étudiée en détails ; du reste une telle étude lui
est interdite, sauf si il est un guide doctrinaire.

- Lislam, tout comme le communisme internationaliste et le nazisme, a une finalité
pratique, sociale, matérielle, prosélytique, politique et guerriere dont le premier
objectif est d'étendre sa domination sur le monde. Cela n’a rien de religieux.

- Lislam n’est pas une race mais une croyance premierement idéologique. Une
idéologie qui croit convertir le monde entier, soit le récupérer puisqu’il aurait été
créé par Allah, et tuer tous les mécréants qui sont plus de sept milliards, n’est
pas une religion mais qu’une utopie qui se doit d’étre exposée a l'opinion et a la
critique de tous.

- Lislam est une législation pas une spiritualité intime. Ce n’est méme pas une
errance spirituelle comme certaines sectes ou superstitions. N’ayant guére de
dimension spirituelle et n’étant pas exclusivement de la sphére privée et intime
de chaque citoyen, mais une législation politique étatique et une idéologie
sociétaire totalitaire, I'islam n’est pas une religion comme nous le concevons en
Occident. Du reste selon les écritures de lislam, un musulman, qui croit
seulement en un islam spirituel, blasphéme l'islam.

- Pour les chrétiens, vont en enfer ceux qui font des péchés d’ordre moral. Au
contraire, I'enfer musulman est avant tout une prison politique puisque la grande
majorité de ceux qui sont condamnés a l'enfer le sont pour avoir été en
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désaccord intellectuel, Iégal, politique ou rituel avec Mahomet et seulement
quelgues uns pour avoir tué, volé, violé ou commis d’autres péchés contre notre
morale. Pour les musulmans, se désolidariser d’un frere agressé par les infidéles
ou renier I'islam sont les plus grandes des impiétés ; étre athée est une impiété
impardonnable. Tous les mécréants sont condamnés a I'enfer éternel. Pour le
coran aucun crime n’est passible de prison ; par conséquent on coupe la main du
voleur, etc. Tout simplement parce que, il y a XIV siécles, lorsque Mahomet
affirme avoir recu sa dictée de Allah par la voix de I'ange Gabriel, les prisons
n’existaient pas en Arabie. Bien sir les chrétiens occidentaux furent aussi de
sauvages barbares, mais, contrairement aux musulmans, ils évoluérent, se
Réformerent vraiment et se civiliserent. Il fut un temps ou nous attachions, a une
muraille, par les pieds ou le cou, les chrétiens d’ltalie, d’Espagne et d’Allemagne
convaincus de sodomie; la présomption d’innocence n’existant pas, avant méme
le jugement on leur coupait les testicules et on les accrochait a leur cou. Ne
jugeons pas le passé avec nos idées et nos valeurs du XXI éme siecle et
arrétons avec notre complexe de culpabilité maladif et obsessionnel a I'égard
des autres. Il est vrai que les notions d’humanisme et de respect de la personne
et de la vie humaine ne sont apparues que que bien tard en Europe. Ce qui est
grave et intolérable, c’est qu’elles n'ont toujours pas pénétré dans les pays
musulmans. En réalité, de nombreuses barbaries que nous considérons comme
trées musulmanes, telles que I'amputation de la main pour le vol et la peine de
mort pour l'apostasie, ont été appliquées au Moyen-Orient et en Perse bien
avant Iislam. Autre exemple, sous le roi frangais Chipéric Ill, en 744, on coupait
le poing aux faux-monnayeurs. Cette pratique se transmit pendant plusieurs
siecles en France et ailleurs en Occident parce que la contrefagcon monétaire a
toujours été considérée comme un crime bien plus grave que d’autres
tromperies. Fabriquer de la fausse monnaie, ce n’est pas simplement tricher et
voler, c’est porter atteinte a la souveraineté du roi ou du peuple. C’est commettre
un acte de subversion contre le pouvoir et le systéeme de confiance mutuelle du
dollar, de I'euro ou du CHF parce que la monnaie est le systéeme imaginaire de
confiance mutuelle le plus universel et le plus efficace qui ait jamais été imaginé
par ’homme. Si idéologie et religion exigent des individus de croire a quelque
chose, la monnaie nous exige de croire que tous les autres croient a ce quelque
chose. C’est le bon et rigide saint Louis qui le premier modifia ce chéatiment
corporel des faux-monnayeurs: il ordonna de crever les yeux aux coupables.
Finalement, le 25 septembre 1791, la Constituante francaise substitua 15 ans de
travaux forcés a la peine de mort pour faux-monnayage. Au XVIlI eéme siécle
encore en Europe, les religions torturaient ferme: Jan Luyken ( 1649-1712 ), un
poéte, illustrateur, graveur hollandais et fervent calviniste a gravé une collection
d’horribles gravures intitulée Persécutions religieuses. En Suisse, Geneéve,
république autonome et véritable laboratoire de la vie publique, abolit la torture
déja en 1738. Les musulmans, eux, sont figés au VIl éme siecle et s’y
accrochent avec véhémence et grotesque.
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- Le coran ne serait pas un texte inspiré, mais une dictée divine qui aurait été faite,
dans l'intimité, a I'analphabéte Mahomet par 'ange Gabriel ou ange Jibril, ce qui
fait que lislam n’est pas du tout une religion similaire a la catholique ou la
protestante.

- Mettre en question les religions méme avec humour, la catholique par exemple,
c’est normal et accepté depuis apres I'Inquisition. De plus au XVI eéme siécle
nous avons eu la Réforme en Europe. Lhistoricité de Jésus a méme été
débattue depuis deux siécles en Europe et aux Etats-Unis, sans qu'un seul de
ceux qui niaient son existence ait été menacé de mort. Au contraire, mettre en
question l'islam pour un musulman s’est se condamner a mort, puis aller en enfer
musulman. Les lois des pays musulmans contre le blasphéme, défini comme
discours ou acte jugé irrévérencieux a l'‘égard de ce qui est vénéré par un
ensemble de croyances et de dogmes musulmans ou de ce qui est considéré
comme sacré par les musulmans, soit mépris de Allah ou du divin, existent
encore dans pres d'un quart des pays du monde. Les pays musulmans, qui
interdisent I'apostasie, punissent le blaspheme comme un crime, certains d'entre
eux fort cruellement ; récemment un chrétien au Pakistan a été condamné a mort
par pendaison pour avoir « insulté » le messager Mahomet lors d'une simple
conversation dans la rue avec une connaissance musulmane modérée qui
s’empressa de le dénoncer a plus dévot qu’elle. Comme le rappelait un char de
carnaval en Allemagne: « Terror hat nichts mit Religion zu tun » (la terreur n’a
rien a faire avec la religion).

- En Europe, quand nous parlons de religion, il nous est évident que nous prenons
des engagements pour des croyances et des comportements éthiques et tenons
compte des relations existant entre croyance, morale et comportements. Mais vu
que toute religion a des inconvénients, nous n’en faisons pas la base
inconditionnelle et unique de notre morale. Comparons le mariage de type
européen avec le systéme du prix de la mariée en vigueur dans la société
islamique. Comme exemple de relation entre croyance et comportement
pensons aux mariages religieux et civil en Occident, mariage d’'un couple qui n’a
évidemment rien a voir avec le mariage musulman ou avec le muta ou nikah al -
mutah ou mariage chiite ou temporaire ou de plaisir, soit de fait une forme de
prostitution si ce n’est de pédophilie. Les caractéristiques cruciales du mutah
incluent un cadeau nuptial payé en espéces et un engagement de la femme a
rester célibataire pendant au moins deux cycles menstruels apres I'expiration du
contrat du mutah. En Iran le mot sigheh désigne aussi bien le contrat de mariage
temporaire et la femme qui en est I'objet, souvent une fillette ou une veuve de
soldat mort au combat. Qu’est-ce que ce genre de mariage aurait affaire avec
une religion ? Pire, le mollah courtier qui négocie le sigheh prend un
pourcentage, comme tout maquereau. Ainsi, certaines fillettes musulmanes
seraient mariées jusqu’a 60 fois avant de féter leurs 18 ans. Mais I'islam est sauf,
ces fillettes galantes sont halal, elles ne boivent pas d’alcool, ne se droguent pas
et prient 17 fois par jour. Une femme mariée, elle, ne peut avoir qu’un seul mari
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et aucun homme sigheh. Toute relation sexuelle extra-conjugale d’'une femme
est punie par la lapidation jusqu’a ce que mort s’en suive.

L'oecuménisme entre catholiques et protestants professe que Dieu et la vérité ne
sont pas une dans ses révélations, comme l'affirment les musulmans. C’est ce que
la gauche chrétienne, la gauche athée et la théologie de la libération n’ont toujours
pas compris de Iislam. Par conséquent, alors que 'oecuménisme entre catholiques
et protestants peut étre réaliste, tolérant, voir méme selon certains parfois
enrichissant, il est illusoire d’avoir un dialogue « inter-religieux » entre une religion
par exemple la catholique ou la protestante et une idéologie par exemple l'islam ou
le nazisme ; les problémes d’intolérance et de totalitarisme, le droit a la différence,
les péchés mortels pour 'une mais pas pour l'autre, les impiétés pour l'une et pas
pour l'autre, et le discours victimaire surgissent des les premiers échanges. De
méme il est absurde d’attendre bienveillance et paix de la part d’'une doctrine qui
réclame guerres, pillages, expropriations, colonisation, esclavagisme, mutilations
corporelles des enfants, polygamie, pédophilie, crimes d’honneur, meurtres et
impunité pour les assassins des mécréants. Une telle idéologie ne devient pas une
religion par le simple fait de se référer a un divinité ou parce que lislam des
musulmans radicaux est en quelque sorte un califat marxiste avec un Dieu et un
fihrer son lieutenant. Les pauvres auraient aujourd’hui un défenseur autoproclamé:
lislam radical. Des milliards de personnes ont cru dur comme fer aux dogmes
idéologiques de la lutte des classes, de la dictature du prolétariat et des
lendemains communistes qui chantent. De méme plus d’un milliard de personnes
ont cru et croient encore dur comme fer au lendemains paradisiaques de l'islam-
idéologie. En nombre d’adeptes, au XXI eme siecle, l'islam-idéologie est I'idéologie
la plus étendue et le christianisme reste la religion la plus étendue.

De méme que le socialisme et le communisme ont promis au monde le salut par
une économie collectiviste, les idéologies technologiques et leur nouvel humanisme
évolutionniste cherchent déja a conquérir le monde en nous promettant le salut par
les algorithmes, les genes, les capacités augmentées et une santé améliorée si ce
n’est une vie éternelle. Tant que la médecine se soucie de prévenir la maladie et de
guérir plus ou moins équitablement tous les malades d’une société, c’est bien. Mais
que se passera-t-il quand la médecine se consacrera a augmenter les facultés
humaines pour former une élite éternellement jeune de surhommes déifies ?
Optimiser les sujets en bonne santé est un projet élitiste qui rejette I'idée d’une
norme universelle valable pour tous et cherche a donner a certains un avantage sur
les autres. Le discours et le djihad de l'islam-idéologie et du fondamentalisme
chrétien vont étre mis a mal par la Silicon Valley qui promet bonheur, paix,
prospérité, le paradis sur terre du techno-humanisme et de la « religion » des
données ou dataisme. Depuis 1789, le dataisme est méme le premier mouvement
idéologique a créer une vraie valeur authentiguement nouvelle : la liberté de
linformation. Pour les capitalistes, toutes les bonnes choses dépendent de la
croissance économique, pour les dataistes toutes les bonnes choses, dont la

croissance économique, dépendent de la liberté de I'information.
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Les habitants des pays musulmans sont des vassaux, non pas d’une religion
comme le furent des catholiques lors de I'Inquisition catholique espagnole, mais
d’une idéologie qui, ni ne respecte les personnes, ni ne valorise les idées de ces
personnes, ni ne permet leur libre expression. Les musulmans ne vivent pas dans
une religion mais dans une prison idéologique ou I'asservissement commence avec
I’aliénation culturelle et linguistique et ou la pauvreté du vocabulaire et du spirituel
n’a d’égal que la pauvreté des pensées de leurs guides doctrinaires.

En résumé comme I'écrit Majid Oukacha dans son livre Il était une foi, l'islam... :
I'histoire de celui qui voulait diviniser pour mieux régner : « la religion de I'islam est
une idéologie manichéenne et sectaire :

1. qui impose des liens de domination et de dépendance entre des individus
hierarchisés par la différence de sexe, de statut social ou d’opinion,

2. qui porte en référence salutaire et vertueuse des lois juridiques, dictatoriales et
supra-individualistes s’inscrivant dans une doctrine sacrée de laquelle nul ne
peut dévier ( chantage a la douleur physique oblige ),

3. et qui empéche l'esprit humain de jouir de sentiments/ choix personnels qui
rendent sa pensée libre, rationnelle et évolutive. »

L'islam est depuis toujours une secte apocalyptique qui se nourrit de la peur et de
ignorance des hommes pour mieux les asservir et faire qu’ils se fassent la guerre
entre eux.

Contrairement a nos religions occidentales pour lesquelles, en dehors des dix
commandements, tout est discutable, contestable, modifiable et adaptable, I'islam-
idéologie n’est pas une religion mais une doctrine idéologique et une politique
prosélytique de colonisation musulmane qui s'imposent par la force et la violence.
Alors que chez nous en Suisse, le droit qui triomphe n’a nul besoin d’étre violent.
Le droit, c’est le juste et le vrai pour le peuple souverain.

Trop de nos élus et leur ministere de la propagande que sont la majorité des
médias ou médiocres de masse se plaisent a entretenir la confusion et a parler, a
tort et comme Hitler, de religion musulmane; c’est fou comme Hitler, aprés sa mort,
a pris de I'importance dans le monde occidental. Lislam est une idéologie qui
justifie 'engagement dans I'action violente ou le terroriste dévot musulman met en
pratique sa rage de détruire notre modéle démocratique européen, nos valeurs,
nos vertus et nos religions. Le terroriste musulman est un musulman dévot et
tatillon, une téte vide méme si il est médecin ou ingénieur. Il est un fanatique qui
croit au prosélytisme par la force et la violence, sans se soucier d’étre cruel comme
un barbare assassin ou généreux comme un missionnaire. Ce dévot d’Allah ne
peut pas tolérer notre modéle démocratique qui choisit librement ses dirigeants,
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débat librement puis remet régulierement en cause ses choix, bref évolue avec
tolérance.
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Un semblant de religion marqué par le djihadisme
et que les ingérences de I’Occident contribuent a
radicaliser

L’abus de croyance idéologique
ou religieuse est dangereux.

Lislam est un systeme idéologique politico-juridique qui, avec son messager
Mahomet se veut nous faire croire qu’il est d’origine divine ; par conséquent dans
cette idéologie ersatz de religion rien n’est négociable, tout est indérogeable.
« L’islam est un communisme avec un Dieu», a dit le grand historien spécialiste du
Moyen-Orient et ex-communiste frangcais Maxime Rodinson ( 1915 - 2004 ).
Comme I'a dit bien avant lui le philosophe allemand Georg Wilhelm Friedrich Hegel
( 1770 - 1831 ), le christianisme lui est la « religion absolue ». Lislam est ce
systéme idéologique juridico-politique d’une autre temporalité. Les fervents
disciples djihadistes de Mahomet ont le militantisme, le djihad et la guerre comme
carriere, le pillage, la razzia et la terreur comme armes. Les crimes des régimes
totalitaires, nazi, communistes et musulmans recourent tous et toujours a la méme
rhétorique de I'extermination des non-soumis.

Les six croyances fondamentales de l'islam, copiées-collées du judaisme, sont:
croire en Allah, aux anges, aux écritures sacro-saintes de lislam-idéologie, aux
apoétres, au jour du jugement dernier et a la prédestination. Ces six croyances
existent parce que, un jour au VIl éme siecle, a une certaine heure et dans un
certain endroit, Mahomet le messager d’Allah aurait affirmé que ces six croyances
étaient fondamentales, ce qui aurait été reporté, par la suite, dans quelques uns
des un million et demi d’hadiths ou dires authentiques de Mahomet.

Depuis cette époque lointaine, le seul choix « religieux » offert aux jeunes hommes
musulmans qui ne sont pas fortunés, donc ne peuvent pas entretenir quatre
épouses, est soumission a l'islam-idéologie et révolte ou razzias contre les non-
musulmans, tout particulierement contre tout envahisseur du monde musulman ; ce
qui empéche toute évolution et assimilation équilibrées et sereines, tout
humanisme, toute vraie Réforme, tout débat et toute avancée. Comme Albert
Einstein avait raison de dire que « La vie c’est comme une bicyclette, il faut
avancer pour ne pas perdre l'équilibre. »

Les cinq piliers ritualistes musulmans pour éviter d'aller en enfer et s'ouvrir les

portes du paradis musulman ou djina, rites dont tout musulman pratiquant estime
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sacrilege de questionner le sens, sont rappelés ci-apres; il s’agit plutét de bonnes
maniéres musulmanes exercées généralement par tous les musulmans
pratiquants, que de pratiques religieuses. Il n’en reste pas moins que le salat est
une contrainte. Le ramadan est une contrainte. Les interdictions de consommer du
porc et du vin sont des contraintes.

1. Réciter les priéres, ou plutét les suppliques ( salat ) prescrites, en nombre
prescrit, cela aux moments prescrits et dés la petite enfance, sous peine de
chatiment corporel. Mahomet a ordonné que les maisons des musulmans qui
ne faisaient pas les suppliques et les incantations obligatoires de [lislam-
idéologie devaient étre mises a feu et qu’il fallait brdler les non-convertis a
I'islam avec et dans leur maison. Cette pratique musulmane des cinq priéres
quotidiennes vient du zoroastrisme. Une fois de plus, lislam renie ses
inquiétudes et ses devanciers puisque le coran place les zoroastriens au méme
niveau de mécréance que les juifs et les chrétiens. Mahomet aurait ordonné
« enseignez a vos enfants a prier des I'dge de 7 ans et battez-les si a 10 ans ils
ne prient pas ». Par conséquent, en UE ou la fessée devient interdite, les
musulmans pratiquants sont, une fois de plus, dans l'illégalité. Les fréquentes
suppliques quotidiennes que Mahomet et surtout ses successeurs exigeaient
transformérent la foi des musulmans en mode de vie soumise. Mahomet et
surtout les premiers califes insistérent a associer le pouvoir politique au pouvoir
« religieux » pour enlever a leur expansionnisme guerrier son caractere
impérialiste et pour faire de l'islam-idéologie une obligation sacrée de tous. Des
’époque de Mahomet, le musulman fait le djihad qui est une obligation
imposant aux musulmans la propagation de sa foi par la résistance et la lutte,
soit « par son cceur, par sa langue, par ses mains ou par I'épée ». Comme le
rappelle Sami A. Aldeeb Abu-Sahlieh dans son ouvrage La fatiha et la culture
de la haine. Interprétation du 7e verset a travers les siecles : « en droit
musulman, celui qui nie l'obligation de prier est considéré comme apostat et
passible de la peine de mort. Et celui qui ne prie pas par paresse est considéré
comme un pécheur, et doit étre contraint de prier. Puis, s’il refuse, il peut étre
mis a mort ». De plus, toujours selon le droit musulman, les cinq suppliques
quotidiennes que doit réciter tout musulman ne sont valides que si la fatiha y
est récitée. La fatiha est la sourate d'ouverture du coran qui comprend sept
versets, dont les 6e et 7e versets comportent l'invocation haineuse suivante:
«Dirige-nous vers le chemin droit. Le chemin de ceux que tu as gratifies, contre
lesquels tu n'es pas en colere et qui ne sont pas égarés », les gens contre
lesquels Allah est en colére étant les juifs, et les gens égarés étant les
chrétiens. Comme le confirme I'étude de Sami A. Aldeeb Abu-Sahlieh, ces
versets priés tels qu’ils sont « compris par la quasi-totalité des exégetes
musulmans, y compris Mahomet, sement la haine ». Ces versets sont « loin de
constituer la seule composante discriminante de la priere musulmane. On n'a a
cet égard qu’a écouter les préches du vendredi, qui comportent souvent des
invocations demandant a Allah de détruire les mécréants, de rendre veuves
leurs femmes, et orphelins leurs enfants, et de les frapper par des maladies
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incurables. De tels préches sont entendus et diffusés non seulement dans les
pays arabes et musulmans, mais parfois aussi dans les lieux de culte des pays
occidentaux ». Pour tout musulman pratiquant, ses épouses et ses enfants, le
minimum obligatoire est de 17 récitations de cette fatiha haineuse par jour. La
tradition veut que les musulmans sachent, en arabe classique, au moins une
sourate par cceur. Les musulmans pratiquants qui se rappellent de I'ensemble
du coran recoivent le titre honorifique hafiz ou hafiza pour les femmes. Cette
dévotion pour le texte du coran est a I'origine des écoles récitales islamiques,
qui existent dans tous les pays musulmans et emploient le giraat ou lecture
littérale du coran, une technique spécialement efficace pour endoctriner,
formater et laver le cerveau des jeunes musulmans impressionnables. Comme
la fatiha est courte et indispensable, pour la réciter ( salat ) elle est en général
apprise par coeur des l'enfance dans les écoles coraniques ( madrasas ) et
dans le milieu familial. Elle est récitée au début de chaque unité ( rak’ah ) de
priere. En fin de priere est ajouté le terme amin ( amen ). Ce terme salat est
trés courant. Il ne signifie pas prier. Son véritable sens est adorer. Dans le
coran, tous les musulmans sont donc invités a adorer avec bigoterie Mahomet
et son Allah.

Charité, mais pour les musulmans exclusivement et surtout pas pour accueillir
des réfugiés syriens musulmans, a proximité en Arabie Saoudite et au Quatar.
La charité est une arme de combat bien commode, dés lors qu’'on I'emploie a
sens unique. On se demande pourquoi le chrétien (?), récemment marié a une
Druze, George Clonney donnerait au Darfour ses revenus publicitaires de
Nestlé. L'objectif de 'aumbne l|égale est de permetire de développer les
activités caritatives avec lesquelles les musulmans riches contrdlent les
populations musulmanes pauvres et déshéritées, avant tout en financant le
prosélytisme et le djihad. Le pape Francois, adepte de la théologie de la
libération a la mode argentine et leader lui d’une religion, que des musulmans
menacent d’assassiner alors qu’il leur a apporté un aveugle soutien et défense,
a mis en garde les chrétiens contre ce travers malfaisant de tout don.

Pélerinage ou hadj a la Mecque en Arabie Saoudite. A I'époque pré-islamique,
la kaaba de la Mecque était un sanctuaire polythéiste dédié a plus de 360
Dieux, notamment les trois déesses al-lat, manat et al-uzza et la divinité
supréme hubal, le Dieu de la lune. Certaines traditions pré-islamiques auraient
été maintenues par les musulmans; il est documenté que ceux qui, a cette
époque pré-islamique ont fait un pélerinage a la kaaba pour des obligations
doctrinaires. couraient sept fois autour de I’édifice, tout en étant nus.

Actions accomplies conformément a des regles traditionnelles et faisant partie
d'un cérémonial comme par exemple le jeline du ramadan et I'abattage rituel.

Et surtout, déclarer Mahomet comme le seul et unique messager de Allah le
seul Dieu de tout l'univers.

53



Ces rituels musulmans sont fondés sur les modéles juifs ; priere rituelle, jelne,
abattage rituel, forme de la shahada ou profession de foi, étaient pratiqués par les
juifs, cela bien deux millénaires voir d’avantage avant la naissance de Mahomet.
Cela n’a rien d’étonnant puisque, avant d’étre messager de Allah et de I'islam,
Mahomet aurait été un propagandiste judéo - nazaréen.

Pélerinage ou hadj, aumbne légale ou zakat et quelques autres actions
traditionnelles contraignantes, tels que fétes musulmanes, ramadan, jelne,
interdiction de manger du porc ou de boire de I'alcool ( sauf au paradis musulman ),
sauvage abattage rituel ( viande halal ), ont tous comme objectifs de faire peser sur
la société musulmane une chape dominatrice infaillible de communautarisme et
d’entrisme, ( stratégie d’organisation et arme favorite des musulmans dits
modérés ), communautarisme et entrisme qui ont pour but de renforcer le pouvoir
de contréle et de coercition du groupe sur l'individu et d’empécher la société
d’évoluer, tout comme dans la chrétienté de [I'Inquisition. Ces traditions
contraignantes de l'islam enseignent a ’'homme « le droit chemin » collectiviste,
ainsi qu’il est écrit dans la premiére sourate du coran, c’est-a-dire les bonnes
manieres musulmanes.

Le ramadan n’est pas une pratique culturelle libre mais une pratique idéologique
contraignante imposée par lislam-idéologie. Le jelneur du ramadan, si il reste
confiné chez lui, il ne géne personne, malgré le nombre important de ceux qui,
déshydratés et épuisés, s’évanouissent le jour, ont une mauvaise haleine,
vomissent ou souffrent d’indigestion la nuit quand ils se goinfrent bruyamment pour
compenser leur jedne diurne. Par contre, si le jelneur sort de chez lui, c’est comme
avec les drogues, il y a incompatibilité, par exemple faiblesse et irritabilité au
volant, irritabilité a I'’égard des autres, improductivité au travail, inattention et
irritabilité a I'école, incivilités dans les immeubles locatifs, etc, entre ce rituel
idéologique contraignant et les activités humaines, qu’elles soient professionnelles
ou autres. Gardons a l'esprit que la visibilité du musulman n’est pas innocente :
comme le voile la visibilité du ramadan sert a marquer le territoire public, a
rassembler la secte qu’est I'islam - idéologie, a avertir et a menacer les déviants, et
a montrer sa force aux autochtones et aux chrétiens, avant de s’en servir contre
eux.

Plus I'idéologie est autoritaire plus un rituel est un acte contraignant qui subjugue,
exerce un ascendant, ensorcele. Le rituel rend I'abstrait concret et lirréel fictif ou
mythique. C’est bien pourquoi les rituels servent fort bien des fins politiques,
idéologiques, sectaires, religieuses et guerrieres. En islam, comme dans une
armée classique, discipline et rituel sont inséparables. Le rituel soumet et la
discipline maintient soumis. Tous les étendards de I'islam-idéologie et des armées,
que ce soit le port du voile ou du casque sont des rituels.
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Personne n’a mieux compris I'importance politique des rituels que Confucius ( 551 -
479 av. J.C.) et I'islam-idéologie. Pour Confucius la stricte observance des rites est
la clé de I’harmonie dans la société et de la stabilité politique. Pour I'islam-idéologie
c’est la clef de la soumission des fideles pratiquants a l'islam pur et dur. Chaque
fois qu’une crise frappa la Chine, les adeptes du confucionisme s’empressérent de
I'imputer a la négligence des rites. De nos jours les musulmans imputent tout ce qui
ne va pas aux impiétés de musulmans mauvais pratiquants, a nous les mécréants,
tout particulierement les juifs et a la puissance des USA De tous les rituels, le plus
puissant est le sacrifice. Si vous voulez que les gens croient réellement a un mythe,
faites comme les musulmans, incitez-les a consentir un sacrifice en son nom. Si
vous souffrez pour un mythe, un récit ou une fiction, cela suffit habituellement a
vous convaincre de sa réalité. En outre, le sacrifice de soi est trés convaincant non
seulement pour les kamikazes qui se sacrifient, mais aussi pour les spectateurs
terrorisés, apres.

A ces cinq rituels, il ne faut pas oublier d’y ajouter le devoir de prosélytisme et de
djihad ou guerre sacrée musulmane qui est I'acte de dévotion supréme et qui a
comme objectif d’écraser les mécréants et de reconquérir le monde que, selon
l'islam-idéologie, Allah aurait créé, a lorigine, entierement musulman. « /Is
aimeraient vous voir mécréants, comme ils ont mécru : alors vous seriez tous
égaux ! Ne prenez donc pas dalliés parmi eux, jusqu'a ce qu'ils emigrent dans le
sentier d'Allah. Mais s'ils tournent le dos, saisissez-les alors, et tuez-les ou que
vous les trouviez » ( coran 8: 65 ). « Celui qui quitte la religion de l'islam, tuez-le.” (
Bukhari, volume 9, livre 84, numéro 57 ).

Du point de vue de l'islam, I'association consiste a adorer ou vouer un culte a de
faux Dieux, non pas au seul vrai Dieu Allah. Le coran ( 9: 28 a 33 ) prétend : « O
vous qui croyez ! Les associateurs ne sont qu'impureté: qu'ils ne s'approchent plus
de la mosquée sacrée, apres cette année-ci. Et si vous redoutez une pénurie, Allah
vous enrichira, s'il veut, de par sa grdce. Car Allah est omniscient et sage.
Combattez ceux qui ne croient ni en Allah ni au jour dernier, qui n'interdisent pas ce
qu'Allah et son messager ont interdit et qui ne professent pas la religion de la
vérité, parmi ceux qui ont regu le livre, jusqu'a ce qu'ils versent la capitation par
leurs propres mains, apres s'étre humiliés. Les juifs disent: Uzayr est fils d'Allah et
les chrétiens disent: le Christ est fils d'Allah. Telle est leur parole provenant de leurs
bouches. lIs imitent le dire des meécreants avant eux. Qu'Allah les aneantisse!
Comment s’écartent - ils ( de la vérité ) ? lls ont pris leurs rabbins et leurs moines,
ainsi que le Christ fils de Marie, comme seigneurs en dehors d'Allah, alors qu'on ne
leur a commandé que d'adorer un Dieu unique. Pas de divinité a part lui ! Gloire a
lui ! Il est au-dessus de ce qu'ils lui associent. lls veulent éteindre avec leurs
bouches la lumiere d'Allah, alors qu'Allah ne veut que parachever sa lumiere,
quelque répulsion qu'en aient les méecreants. C'est lui qui a envoyé son messager
avec la bonne direction et la religion de la vérité, afin qu'elle triomphe sur toute
autre religion, quelque répulsion qu'en aient les associateurs. »
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Pour Allah, les femmes associatrices et les hommes associateurs sont « les pires »
de toute la création tandis que les musulmans, eux, sont « les meilleurs de toute la
création ». Les musulmans pratiquants n’ont aucune raison de s’améliorer ni de se
Réformer tant ils se jugent parfaits. Avec arrogance, ils se croient le dessus du
panier mais en réalité, habituellement, ils ne tiennent pas le haut du pavé. Pour les
musulmans cette plus-value doctrinaire et arrogante d’étre les meilleurs infiltre
toute leur oumma. En voici qu’'un exemple: les mollahs iraniens ne permettent pas
la dissection de corps musulmans. En faculté de médecine, des corps de
mécréants sont utilisés. Réciprocité, réciprocité, réciprocité.

Le coran contient plus de 100 versets qui appellent impérativement tous les
musulmans a la « guerre contre les méecréants », afin qu’il n’y en ait plus un seul
dans le monde mais que des fervents musulmans. Depuis le VIl eme siecle, les
musulmans pratiquants ont toujours les mémes ennemis : Occident, lIsraél,
hérétiques, musulmans réformistes, penseurs laiques et politiciens pro-occidentaux
des pays musulmans. Tous les musulmans ont pour obligation d’imposer leurs
pratiques rituelles et lislam-idéologie a I'ensemble de la population des pays
occidentaux ou ils ont immigré et accessoirement aux musulmans impies ou
dissidents. De nombreux musulmans pratiquants croient qu’ils peuvent tuer les
autres simplement parce que ces mécréants ne croient pas en ce que les
musulmans considérent comme « sacro-saint ». Les terroristes musulmans qui
égorgent, poignardent, violent, font exploser des trains, conduisent un camion
bélier écraseur de mécréants, partent combattre avec DAECH, etc, sont tous de
vrais et fervents musulmans pratiquants qui font leurs ablutions, se font purifier et
enterrer selon le rituel musulman, aprés s’étre passionnés pour le contenu
autoritaire et impératif du coran et des hadiths.

L'islam nous fait la guerre sous trois formes : colonisation sournoise puis rampante
puis conquérante, invasion militante et lutte armée internationale de grande
envergure en tuant et en semant la terreur, ce qui est une vraie conflagration. En
Europe, il y a un lien étroit entre ces trois formes de guerre, la délinquance et les
trafiquants musulmans. Ce qui les lie c’est le fait qu’en islam, un musulman ne peut
pas dénoncer un autre musulman mais a le devoir de le défendre. Si vous étes un
fervent musulman pratiquant qui croit que le sang versé par les infideles est
’absolution de vos impiétés, pourquoi voudriez-vous avouer a la police que votre
fils, votre neveu, votre voisin, etc. est un terroriste musulman ? Si vous croyez que
le sang versé par les mécréants est une indulgence « papale » pour vous ouvrir la
porte du paradis musulman, pourquoi dénonceriez-vous les activités terroristes de
vos enfants et de vos voisins nourris au biberon de I'islam-idéologie ? A propos de
sang, savez-vous que la Soeur Hatune Dogan a rapporté que DAECH saignait a
blanc des mécréants, des apostats et des prisonniers et vendait leur sang a prix
d’or a de riches musulmans du Golfe qui l'utilisaient pour se laver de leurs impiétés
et gagner leur place au paradis musulman ? Macabre enfantillage musulman.
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Tant que ce n’est pas par la guerre hybride dont des actes terroristes et en
détruisant notre civilisation occidentale et nos démocraties, il n'y a rien de
condamnable a ce que l'islam, 'impérialisme des USA ou la Chine désirent prendre
la premiére place dans le monde. C’est une aspiration que I'on peut comprendre.
Les Chinois, qui eurent un passé glorieux, désirent, eux aussi, reprendre cette
position qui fut la leur. Mais les Chinois n’ont pas choisi la voie de la destruction de
la civilisation occidentale ; ils imitent notre civilisation, notre industrie productrice,
nos progrés et nos valeurs, avec l'intention de parvenir a nous surpasser tout en
manipulant honteusement leur économie et leur monnaie. Avec une vision a long
terme, les Chinois se tournent vers lavenir alors que les musulmans ne
parviennent pas a surmonter leur passé et font au monde une guerre asymétrique,
idéologique, archaique et barbare. L'islam mérite-il notre respect ? Pendant ce
temps, les USA, la nation et la superpuissance la plus arrogante et méme la
glorieuse France font des guerres illégales ou fondées sur leurs mensonges. C’est
trés dangereux.

Différentes prescriptions impératives du coran font clairement obligation a tout
musulman de pratiquer le djihad. Cette obligation ne souffre d’aucune dérogation.
Dans son Petit livre vert, I’Ayatollah Khomeini affirme haut et fort: « La guerre
sacrée signifie la conquéte des territoires non-musulmans ». Se battre et se faire
tuer pour lislam-idéologie est, depuis le VII éme siécle, un point fondamental et
considéré comme incontestable de [Iislam-idéologie. Pourquoi les musulmans
crient-ils a la nécessité du sacrifice et a la fatalité de I'hécatombe ? Lislam-
idéologie promet aux djihadistes leur part du butin et a ceux qui meurent au
combat, des récompenses éternelles au paradis musulman érotique, sauf
évidemment si ils ont été tués par une femme. Lors de ses raids et razzias,
Mahomet avait droit au cinquiéme du butin qu’il partageait avec Allah, affirmait-il.
Admirable répartition pour que tous les autres, méme si ils étaient trés nombreux,
ne se plaignent pas de ne se répartir que quatre cinquiémes.

Il faut toujours inclure dans les cinq rituels musulmans le devoir de prosélytisme qui
est un des piliers de I'islam et la colonne vertébrale du djihad. Contrairement a ce
gue croient les musulmans pratiquants contemporains, comme I’était et I'est encore
la religion juive qui fut son modele, I'islam du premier siécle musulman n’était pas
une religion prosélytique mais une alliance guerriere entre tribus. Depuis Médine sa
cité refuge en Arabie, Mahomet réussit a rallier les tribus d’Arabie, non par la
puissance de la parole mais par des razzias et des raids victorieux, barbares et
surtout enrichissants pour sa tribu. Déja au VIl éme siecle Mahomet était convaincu
que la guerre répand les idées, les technologies et déplacent les hommes bien plus
rapidement que le commerce des caravanes.

L'islam est un réchauffé de judaisme, comme I'avait fort bien compris Voltaire. La

charia et ses licites et illicites viennent du droit traditionnel des juifs et de leur code
de conduite. Tant charia et halakha signifient la voie, la route.
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On pourrait aussi rajouter a ces cinq rituels ’hédonisme purement matérialiste et
consumeériste qui fleurit entre autres en Arabie Saoudite et au Qatar, ou faire du
shopping plusieurs fois par jour est le nouveau piétisme affairiste. Ce
consumérisme des centres d'achat qui sont les cathédrales de la nouvelle religion
de la consommation et la consommation en général ressemblent trait pour trait a
addiction. Un drogué ne peut pas s’empécher d’augmenter les doses et de
rapprocher les prises. Un client consommateur uniformisé et mondialisé, c’est la
méme chose : les produits de luxe et de marque deviennent des nécessités et
engendrent de nouvelles obligations d’achat. Les consommateurs ne peuvent plus
s’en passer et les oligarques mondialistes sont heureux de s’enrichir.

Parents et société, évitons de plonger nos enfants occidentaux dans la logique
musulmane du manque et du snobisme des marques mondialisées. Plus on a une
vie intérieure riche, plus on est structuré par de vraies valeurs, non seulement
humanistes, morales et éthiques, mais aussi culturelles et spirituelles, plus on a de
sens critique, moins on éprouve le besoin de consommer a tout propos et plus on
protege l'environnement. Plus les valeurs traditionnelles et la spiritualité sont
inexistantes ou disparaissent, plus on est dans l'addiction, plus on s’adonne sans
défense a la logique de la consommation, plus on est manipulé par la publicité et le
mondialisme, plus on détruit la nature. Selon notre culture judéo-chrétienne et
greco-romaine, qui veut tout avoir, s’expose a tout perdre, qui ne veut vivre que
pour soi et sur soi n’arrive qu’au dépérissement et a I’hébetement.

Dans le consumérisme, consommer toujours plus de biens et de services serait
une chose positive, une plus-value. Les produits superflus et de luxe deviennent
des nécessités, engendrent de nouvelles obligations et les gens finissent par ne
plus pouvoir s’en passer. Le consumérisme encourage les gens a se régaler, a se
gater et méme a se tuer a petit feu par surconsommation de lipides et de glucides.
La frugalité est devenue une « maladie » qu’il faut soigner, parce que rester frugal
est considéré s’opprimer soi-méme. De nos jours, dans beaucoup de sociétés, on
risque davantage de mourir d’obésité que de faim, alors que jusqu’au XXéme
siecle, dans les sociétés agricoles, entre un quart et un tiers des enfants
n’atteignaient jamais I'dge adulte, parce que la plupart succombaient a des
maladies infantiles. Les causes de mortalité changent tout comme le climat.
Chaque année, la population américaine dépense plus d’argent en régimes qu’il
n’en faudrait pour nourrir tous les gens qui ont faim dans le reste du monde. Ce qui
fait que I'obésité est une double victoire pour le consumérisme. Au lieu de manger
peu, ce qui pourrait provoquer une récession économique, les gens mangent trop
puis achetent des produits diététiques ; ils contribuent ainsi doublement a la
croissance économique. Aujourd’hui, la plupart des musulmans des théocraties
n‘ont aucun mal a se hisser a la hauteur de l'idéal capitalistico-consumériste.
Consommer plait beaucoup aux musulmans parce que le consumérisme les
persuade que des millions d’'inconnus appartiennent a la méme oumma qu’eux,
gque nous avons tous un passé commun, des intéréts communs et un futur
commun.
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Bien qu’il y ait eu, avant l'islam, une culture arabe qui s’exprimait en langue arabe
classique, il n’y a pas de culture islamique. La culture occidentale en Europe du
XXléme siecle, se caractérise par les valeurs démocratiques, la tolérance et
’égalité des sexes, tandis que la « culture » islamique, telle qu’elle persiste au
Moyen-Orient et ailleurs, se caractérise par la hiérarchie politique théocratique, le
fanatisme, la misogynie, l'apartheid et le racisme. L’héritage arabe d’avant la
colonisation musulmane n’a rien a voire avec I'héritage musulman. Lislam n’est
gu’une idéologie envahissante née au VIl éme siecle et peaufinée par de rusés
califes dictatoriaux les siécles suivants pour asseoir fermement leur pouvoir et leur
domination sur le peuple. Pour arriver a leurs fins et nous islamiser, des
musulmans ont inventé récemment une prétendue culture islamique. Pour nous
faire croire que l'islam est la « religion » de paix, de tolérance et de bonheur qui
nous ferait cruellement défaut et qui va éliminer le mal dans le monde, ils tentent de
transformer leur idéologie totalitaire en culture dominante. Des politiciens
occidentaux comme Barack Hussein Obama, Angela Merkel, Sommaruga ou
Macron, des idiots utiles de tout bord, croient facilement ces mensonges et ces
bobards et les propagent.

Tout comme Obama, Merkel donna dans le grandiose. Dans son discours du
31.12.2014 et sa conférence de presse du 31.8.2015 elle déclara: avec une «
population vieillissante », selon elle, 'immigration qui nous inquiéte sera « un gain
pour chacun d’entre nous »... « wir schaffen das » ( « nous pouvons le faire » )... «
En tant que pays puissant, en bonne santé économique, nous avons la force de
réaliser le nécessaire »... cela « sans limite ». Le journal anglais The Economist du
5.9.2015 s’enthousiasma et souligna alors: « Question des réfugiés, la chanceliere
allemande est courageuse, décidée et elle a raison. » Pourtant Thilo Sarrazin,
ancien sénateur et membre du comité exécutif de la Bundesbank, avait publié en
2012 un livre, bien documenté et vendu a plus de 2 millions d’exemplaires, intitulé
Deutschland schafft sich ab: Wie wir unser Land aufs Spiel setzen ( L’Allemagne
s’auto-détruit ), DVA Dt.Verlags-Anstalt. 2012. Ce n’était pas la premiére fois en
Europe qu’un prophéte de malheur sous-estimait 'avenir et qu’une élue arriviste de
’Gbergauche ne lise pas et n’est pas a I'’écoute du peuple souverain. Par la suite
Thilo Sarrazin publia encore deux trés bon livres livres: Feindliche Ubernahme :
Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedroht (2018) et
Wunschdenken : Europa, Wéhrung, Bildung, Einwanderung - warum Politik so
héufig scheitert, 2016. Merkel a participé activement a la décomposition de
’Europe, a la transformation de toute une culture en inculture. Les générations a
venir vont devoir payer. Ceux qui nous envahissent sont des ennemis qui
n‘accordent pas a la raison la primauté sur les révélations faites par Mahomet et ne
partagent pas notre conception du libre arbitre, des libertés, du peuple souverain et
de la démocratie directe, Merkel aurait du I'admettre et réagir. Bien tardif, en 2018
le « mea-culpa » de la multimutti Merkel n’a été qu’'un moyen électoraliste pour
rallier des électeurs a la CDU ; elle n’a exprimé aucun remord et aucun regret pour
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ce que les Allemandes, les Allemands et leur patrie ont subi. Dieu merci cette
politicienne arriviste n’est pas immortelle.

Pour nous convaincre, I'Occident, en Europe tout particulierement, est envahi
d’expositions récurrentes et de musées, comme celui de la Chaux-de-Fond, sur la
civilisation musulmane supposée éclairée et cultivée, la prétendue science arabo-
musulmane et I'ersatz de religion musulmane de tolérance, de paix, d’égalité et de
bonheur. Peut-on raisonnablement classer un astrolabe iragien dans la catégorie
d’'un objet arabo-islamique comme cela est fait au servile musée du Louvre ?
D’ailleurs, les autorités de pays musulmans, sauf exceptionnelles exceptions,
n’accepteraient jamais une exposition publique dans leurs capitales présentant les
ceuvres de Copernic, St.Augustin, Rousseau, Ramuz, de Rougemont, Zermatten,
sous I'expression d’arts du christianisme. Réciprocité. Réciprocité. Réciprocité. Une
fois de plus, les simples d’esprit c’est nous et nos élus.

Bien avant la naissance de l'islam, les peuples du pourtour de la Méditerranée,
colonisés par Rome formaient une civilisation judéo-chrétienne relativement
cohérente. Lorsque les arabes et les musulmans conquirent le Moyen-Orient en
630, ils furent confrontés a plus de 600 ans de la riche culture, de I'enseignement
et de la civilisation assyrienne-chrétienne-syriaque. Les chrétiens qui en 2018
survivent au Liban, en Syrie, en Irak, en Egypte, en Iran, en Turquie, etc, sont les
descendants et héritiers de cette ancienne civilisation pré-islamique.
L'islamosphére propage le mythe de la science et de la culture arabo-musulmanes
et de la tolérance d’al-andalus pour cacher les objectifs et les manigances de
I'islam-idéologie lancée a la conquéte de cet Occident culpabilisé et se pliant a
n'importe quoi. La prétendue dette occidentale vis-a-vis de la science et de la
culture arabo-musulmanes est un mythe. Cette dette est en grande partie fausse:
les chiffres indiens sont improprement appelés arabes parce que les musulmans
les préférerent aux chiffres romains qu’ils considéraient chrétiens donc mécréants.
Ces mythes islamophiles servent a dissimuler le suprémacisme guerrier des
musulmans et la dhimmitude, a faire disparaitre en se les appropriant les apports
des peuples autochtones non-arabes et non-musulmans conquis par les soldats
d’Allah dées le VII eme siécle. Cette captation des mérites et des héritages d’autrui
découle en fait de la stratégie d’islamisation des consciences occidentales
poursuivie par les lobbies musulmans mondiaux financés par les pétrodollars et les
subventions de 'UE, de 'ONU, etc. Pour se sanctifier et se faire passer comme
tolérants, les musulmans volent les mérites et les héritages culturels de nos
ancétres. Cette stratégie d’islamisation des consciences occidentales cherche a
dévaloriser notre civilisation helléno-romano-judéo-chrétienne. Les conquérants
arabes et musulmans empruntérent tout aux peuples conquis en leur imposant la
langue arabe puis le coran, puis les hadiths. Les premieres traductions de cette
science gréco-persane-judéo-orientale pré-islamique furent faites par les
araméophones syriaques, majoritairement chrétiens, sabéens et juifs qui, soumis,
apprirent tres vite et facilement la langue arabe proche de la leur. La science dite
arabo-musulmane des califats de Bagdad et Cordoue est en fait la science de nos

60



ancétres pas de ces autres les musulmans. La liste des ceuvres dites arabes ou
musulmanes mais en réalité persanes est d’'une richesse incroyable ; par exemple
le terme algorithme vient du mathématicien pere de l'algebre lbn Khawarizmi,
Perse de naissance et zoroastrien comme tous les Perses a cette époque. Ce
génie est décédé aux environs de I'année 850.

Ibn Ruchd ou Averroes, le traducteur d’Aristote, n’est pas un musulman cultivé qui
a influencé la culture européenne, comme le raconte maintenant des guides
doctrinaires musulmans qui veulent nous faire croire qu’il existerait une culture
islamique. Averroes, un espagnol d’origine berbéere et né a Cordoue, ne croyait ni a
la création, ni a la résurrection, ni a I'action providentielle ; son Dieu ne connaissait
que les lois générales de l'univers. |l fut mis a lI'index par I'islam. La vérité est que
les leaders idéologiques musulmans de I’époque ont exilé Averroes, I'ont banni de
Cordoue, ont brdlé ses livres en 1195 en Andalousie et ont interdit tant ses
enseignements que ceux d’Aristote et de toute la science gréco-sassanide en
langue arabe. Du reste a ce jour, Averroes n’a jamais été réhabilité en pays
musulmans. L’islam a toujours persécuté la science et la philosophie, puis a fini par
les étouffer. A partir de 1275 environ, deux mouvements apparaissent dans le
monde : d'une part les pays arabes musulmans plongent dans la plus triste
décadence intellectuelle et culturelle, d’autre part I'Europe occidentale se
passionne avec résolution et courage pour la recherche scientifique de la vérité.
Depuis 'oumma musulmane se garde bien de produire quoi que ce soit d’utile. Les
musulmans se réclament autant qu’ils le souhaitent des sciences dont ils se
soucient comme d’une guigne.

Le célébre calife abbasside de Bagdad, Al-Maamoun, de mere esclave perse ( 813
- 833 ), despote éclairé surnommé prince des mécréants en raison de son soutien
a I’école rationaliste des mutazilites sera condamné pour hérésie un siécle plus tard
par les fanatiques de l'orthodoxie musulmane. Ce calife éclairé encouragea les
traductions du patrimoine intellectuel helléniste et persan. L’age d’or de I'empire
abbasside de Bagdad, doit beaucoup a ces traductions et a la prestigieuse
Université perse de Gondishapur, dans le sud-ouest de I'lran actuel, qui fut le
centre intellectuel de I'empire sassanide. Les califes éclairés de Bagdad étaient a
peine musulmans. lls étaient beaucoup plus influencés par la culture perse et
mésopotamienne, que par le coran. Cette civilisation abbasside tenta de s’imposer
entre le IX eme et le Xl éme siécle dans les cours de Bagdad, du Caire, d’Ispahan
et de Cordoue. Elle était des plus étrangéres a l'islam-idéologie. Puis le coran et les
hadiths s’imposeérent, la novlangue musulmane apparut, par exemple le terme
sophia, sagesse en grec, devint synonyme d’erreur en islam. De la méme maniere,
la notion de bidaa, innovation, devint synonyme de blamable. Depuis, la langue que
parlent les musulmans pratiquants n’est pas une langue de communication comme
nos langues puisque les mots et leurs sens qui connectent les musulmans passent
toujours au travers du module broyeur de leur ersatz de religion. Cette novlangue
divinisée musulmane crée autour du croyant musulman un ghetto de forces qui
l'isole du monde, le rend sourd par principe a tout son qui n’est pas le chant
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envoltant de lislam-idéologie. L’extraordinaire systéme politique autoritaire et
colonisateur de l'islam repose non pas seulement sur les armes et la guerre
asymétrique mais également sur la puissance phénoménale de sa langue, cette
novlangue musulmane, qui a le pouvoir d’annihiler la volonté et la curiosité du
musulman qui la parle et de tromper I'Occidental qui I’écoute.

Dés le début du Xl eme siécle, la philosophie et la science furent abolies en pays
musulmans; les manuscrits des traductions furent détruits. L'islam abandonna le
soufisme ésotérique, spirituel et mystique pour I'orthodoxie du sunnisme pur et dur,
forca et maintient, jusqu’a aujourd’hui, les musulmans pratiquants dans une foi
aveugle et une acceptation littérale du coran et des hadiths. Toute tentative
d’aggiornamento de I'islam apparut comme une innovation blamable, une atteinte a
I'éternité et a la perfection divine du coran révélé a Mahomet, mot par mot par
’'ange Gabriel que Allah 'unique Dieu de I'univers lui avait envoyé. Depuis lors, la
grande majorité des juristes et des disciples de l'islam-idéologie sont soumis a une
des quatre écoles orthodoxes du sunnisme ; le chiisme, cela avant la réislamisation
pure et dure lancée par Khomeini, offrant un peu plus de marge de manceuvre
parce qu’il n’a jamais déclaré le coran incréé comme le fit le sunnisme. Apres qu’au
X et Xl eme siecles, les hadiths furent compilés et déclarés authentiques, I'islam
sunnite n’a connu ni remise en question, ni Réforme, ni innovations importantes, a
inverse du christianisme et du judaisme.

Pour un Occidental, depuis 1275 environ, la science n’est pas une activité qui se
situe, sur un plan moral ou spirituel, au-dessus du reste de I'activité humaine.
Comme toutes les autres parties de notre culture moderne, elle est fagonnée par
notre histoire et des intéréts économiques, politiques, idéologique et religieux.
Autour de I'an 1500, nous avons découvert notre ignorance, que tout peut étre
remis en question et nous avons fait la Révolution scientifique. La science peut
expliguer ce qui existe dans le monde, comment les choses fonctionnent ou ce qui
pourrait étre a I'avenir ; elle ne prétend pas savoir ce qui sera ou doit étre dans le
futur. Seules les religions et les idéologies cherchent a répondre a de telles
questions. Les religions et les idéologies, tout comme comme la science,
affectionnent le pluriel et se réclament d’'une vérité absolue. Cela rend les
adhérents des religions, des idéologies et de la science extrémement sensibles a
toute attaque venue de I'extérieur.

Les Arabes ne conquirent pas I'Egypte, 'Espagne, I'Indonésie, etc, pour découvrir
quelgque chose qu’ils ne connaissaient pas. Quand les musulmans conquirent un
pays, ils ne vinrent pas avec des archéologues chargés d’étudier
systématiquement le passé du pays, des anthropologues pour en étudier les
cultures, des géologues pour en étudier les sols, des zoologistes pour en étudier la
faune, un naturaliste-paléontologue comme Charles Darwin ( 1809 - 1862 ). Les
impérialistes européens naviguérent et explorerent avec leurs savants de lointaines
régions dans I'espoir d’obtenir de nouvelles connaissances ainsi que de nouveaux
territoires et de les mettre en valeur. Ce qui nous rendit exceptionnels, c’est
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I’'ambition sans paralléle et insatiable d’exploration et de conquéte des petits blancs
d'Europe. Le capitalisme fut une force importante ; sans les hommes d’affaires
impatients de faire de largent, Christophe Colomb n’aurait pas découvert
I’Amérique, ni James Cook I’Australie, ni Charles Darwin n’aurait voyagé cinq ans a
bord du Beagle et élaboré la théorie de I'évolution, etc. La science dont la théorie
de l'évolution et le capitalisme sont devenus I'héritage le plus important que
I'impérialisme européen ait Iégué au monde post-européen du XX éme siécle; les
Européens ne dominent plus le monde mais la science et le capital oui. Depuis la
nuit des temps, I'’évolution est toujours synonyme de changement et ne peut
produire des entités éternelles comme le croit I'islam créationniste. Une molécule
d’ADN est un vecteur de mutation et tous les individus portent dans leur ADN des
mutations nocives et des alléles qui sont loin d’étre optimaux. Jusqu’a quand la
reproduction sexuelle restera-elle régie par le hasard ? Jusqu’a ce que le dataisme,
le génie biologique, le génie cyborg ( les cyborgs étant des étres qui mélent parties
organiques et inorganiques, par exemple, un étre humain avec des mains
bioniques ) et le génie des étres non organiques prolongera la vie humaine et
tentera d’élever ’lhomme au rang des Dieux.

Qu’a légué au monde du XXI eéme siecle I'islam de Mahomet? La faible capacité de
sentir, d’étre attentif, de remettre en question et de réver des musulmans ne rend-
elle pas leurs vies plus pauvres et plus grises en leur faisant perdre leur capacité a
tolérer la confusion, les doutes, les contradictions et a étre capable d’innover? Est-
ce pour cela que les musulmans peuvent produire des bombes nucléaires copiées-
collées, mais ni IBM, ni Apple, ni Wikipédia, ni Roche, ni Novartis parce qu’ils ont
I'interdiction doctrinaire d’adhérer a nos idéaux.

Quelle valeur ont la liberté et la responsabilité de chacun dans une communauté
dans laquelle il y a des interdictions a foison comme dans la fraternité
musulmane ? Si une religion ou une idéologie prescrit a ses adhérents tout ce qu’ils
doivent faire et manger, ne pas faire et ne pas manger, alors ces personnes ne sont
plus considérées comme des personnes libres et responsables qui répondent de
leurs actes et raisonnent, mais des animaux ou des objets. Dans une telle
communauté, moins la responsabilité individuelle est mise en avant, plus il faut
créer de nouveaux interdits et plus il faut investir dans de colteuses mesures
préventives, ce qui est a 'opposé des Lumiéres, de la Réforme, de 'humanisme,
de I'innovation et de la vraie démocratie.

Dans le coran, Allah ordonne impérativement, a tous les musulmans, de ne pas
consommer la viande de porc qui leur est interdite ( coran 2:173 ) ni le vin,
« abominable impiété», ( coran 2: 219 ). Dieu merci dans le cochon tout est bon,
de la téte a la queue et production non halal et consommation de porc augmentent
dans le monde. Tout est bon dans le cochon, c’est bien vrai puisque les
musulmanes se mettent du rouge a levres, pommades et autres onguents
occidentaux, qui contiennent de la bonne graisse ou de la gélatine de porc et qu’on
met aux gamins musulmans des suppositoires contenant des lipides et/ou de la
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gélatine de porc. Quand a I’héparine, cet excellent anticoagulant, elle est obtenue a
partir de la membrane muqueuse de l'intestin de porc. Les interdits alimentaires
de lislam-idéologie sont un héritage sans fondement des religions polythéistes qui
existaient bien avant le judaisme, le christianisme et donc aussi I'islam-idéologie
qui leurs succéda. Nous les Helvetes, nous mangeons avec plaisir nos saucissons
vaudois et les dégustons, souvent avec un verre de vin.

En tant que médecin anesthésiste ayant pratiqué des anesthésies générales a des
cochons en chirurgie expérimentale, j'étais persuadé que la barbarie du « halal »
était interdite en Suisse ou les animaux et les femmes ne sont pas des objets et ou
les cochons font partie des mammiferes les plus intelligents et curieux, juste aprés
les grands singes. lls sont des animaux sociaux forts intelligents, caractérisés par
une vive curiosité et le besoin aigu de socialiser, de jouer et d’explorer leur
environnement. Je suis outré d’apprendre que le Canton de Vaud s’est mis a
genoux devant l'islam-idéologie en autorisant I'abattage halal et 'a méme organisé
en racket dans des abattoirs. En France laique, un animal de boucherie sur deux
est soumis a l'abattage rituel. De plus, nous faire croire que l'animal est étourdi
( perte de sensibilité sans perte de conscience ? ) avant d’étre saigné a mort, c’est
un hypocrite mensonge, parce que selon l'islam-idéologie, d’'une part I'animal qui
doit étre égorgé ( boucherie halal dit aussi abattage rituel ) doit étre bien conscient,
soit en possession de tous ses moyens et, d’autre part, parce que par définition, la
perte de sensibilité ne se caractérise que par une diminution du sens du toucher.

L’abattage rituel n’est ni un rituel religieux, ni une valeur culturelle, mais une
sauvagerie contraignante incompatible avec nos valeurs occidentales, puisque en
Europe depuis une génération, on exige des bouchers de ne pas faire souffrir les
animaux, donc pas juste d’étourdir I'animal avant de le tuer. Lors de I'abattage rituel
musulman, la téte tournée vers La Mecque, I'animal est égorgé vivant ( sans perte
de connaissance préalable ) par un « boucher » musulman invoquant le nom
d’Allah en lui tranchant trachée, oesophage et carotides. Comme le voile, le burkini,
la barbe, etc, I'abattage halal est un étendard idéologique qui vise a créer un
espace identitaire islamique envahissant. Tous relévent en réalité d’'une prise de
pouvoir de nature politique, d’'un combat pour s’approprier des territoires et pour
que la nébuleuse islamique ou oumma domine tous les secteurs de la société.

La nourriture halal n'est pas un probléme religieux. C'est une question de droits des
animaux et d’hygiéne. Il n'y a aucune raison de permettre des pratiques religieuses
des juifs ou idéologiques telles celles de l'islam-idéologie qui violent les droits des
animaux. Notre morale et le bon sens demandent simplement aux juifs et aux
musulmans accueillis en Occident de mettre leurs pratiques en conformité avec
notre consensus scientifique et moral actuels sur les droits des animaux. En
refusant de s’assimiler, les musulmans admettent une préférence pour lislam-
idéologie a la préséance sur le bien-étre de nos animaux domestiqués et des
animaux chassés, indépendamment des faits logiques de cette question de devoir
moral a I'’égard des animaux. C'est inacceptable.
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Pourquoi les musulmans pratiquants accordent-ils tant d'importance a cet abattage
rituel ? Manger haram, par exemple du cochon, boire de I'alcool ou manger un
repas fait par des infidéles, c’est mal, c’est une impiété maléfique de musulmans
impurs qui méritent réprimande et punition A 'opposé manger halal c’est bien, c’est
le bon comportement dicté par lislam-idéologie, cela représente une plus-value
« morale » pour le fervent musulman. Le bon comportement halal ne concerne pas
seulement la nourriture, il s’applique également aux espaces réservés aux
musulmans et interdits aux non-musulmans, a l'argent, et aussi a la femme. La
femme, vu qu’elle appartient aux hommes de sa famille est haram parce qu’elle est
interdite aux regards des autres hommes.

La viande halal c’est, une fois de plus, le suprémacisme islamique en marche et
son attaque contre nos libertés alors méme que certains chrétiens considerent
encore aujourd’hui que le Nouveau Testament leur interdit la consommation de
viande sacrifiée aux idoles et considérent la viande halal comme répondant a cette
définition.

"Bismillah Allahu akbar" (au nom d'Allah le plus grand): le musulman fait cette
incantation lors de I'abattage rituel halal et aussi lorsqu’il égorge un mécréant ou un
apostat. Voila pourquoi, « l'invocation du nom d’Allah au moment de I'’égorgement
est une obligation. Sans cette invocation, le rituel sacrificiel n'est pas halal. Cet
égorgement ne peut pas étre fait par un non croyant. Il doit étre fait par un
musulman. » En outre, une taxe est prélevée par kilo de viande au bénéfice des
instances mafieuses de [lislam-idéologie qui octroient la certification halal.
L’abattage rituel, c’est-a-dire égorger et saigner les animaux alors qu’ils sont
conscients et les laisser mourir d’hémorragie, cela prend, par exemple, un bon
quart d’heure ou d’avantage de souffrances pour un bovin. Pour l'aid, en Europe,
des gouvernants hypocrites et islamo-collabos mettent a disposition des
musulmans des lieux d’abattage pour égorger leurs moutons et s’entrainer a
égorger les kouffars qui ne se sont pas soumis a l'islam. Méme les croisés de
’Europe qui ont exaltés la libération des lieux saints de Palestine n’exigérent des
musulmans aucune conversion forcée. Leur croisade représenta linstinct de
conservation de la société occidentale confrontée alors au plus redoutable péril
gu’elle ait jamais couru, comme a nouveau aujourd’hui. Nos gouvernements sont
des complices sexistes de cette féte musulmane au cours de laquelle aprés une
nouvelle naissance, est sacrifié€ un mouton pour une fille et deux moutons pour un
garcon. De plus, comme I'’étendard idéologique burkini, I'abattage rituel est une
cochonnerie parce qu’il est aussi la cause d’un probléeme d’hygiéne sanitaire: tout
particulierement la contamination de la viande par divers microbes dont une
redoutable Eschérichia coli ( bactérie présente dans les intestins de I'animal ) qui
est un danger pour les consommateurs, tout particulierement les enfants. C’est
pourquoi toute viande halal fait courir un risque de santé publique et par
conséquent doit trés étiquetée tres visiblement comme telle, pour mettre en garde

tous les consommateurs. Des centaines d’établissements sont autorisés a pratiquer
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cet abattage rituel en France, ce qui fait qu’en France, comme en Suisse mais dans
une bien moindre mesure, le consommateur ne sait pas qu’il mange de la viande
halal et court un risque pour sa santé. En conclusion il faut absolument I'interdire
en Europe. En attendant cette interdiction, appliquons le principe de réciprocité:
pourquoi les musulmans pratiquants, pour étre opérés halal, ne demandent-ils pas
d’étre magnétisés a la musulmane par un des leurs qui invoque Allah, donc sans
aucune perte de sensibilité ou de conscience ?

Lislam-idéologie est donc principalement une anti-religion moyenageuse autoritaire
et tyrannique; ceci rapproche l'islam du communisme, du nazisme, du maoisme et
d’autres idéologies totalitaires. Ce qui est important pour I'islam-idéologie, c'est que
le peuple obéisse a la tribu, a I'’état musulman, au calife le lieutenant de Allah, a la
charia, aux hadiths, aux fatwas, au djihad, etc, tout en pratiquant accessoirement
les commandements ritualistes contraignants rappelés ci-dessus, pour lui donner
un semblant contraignant de religion.

Les croyances fondées sur la loi naturelle, comme le libéralisme, le communisme,
le capitalisme, le nationalisme et le nazisme n’aiment pas étre assimilées a des
religions et tiennent, en général, a étre traitées d’idéologies, alors que lislam-
idéologie tient a se faire passer pour une religion. L'islam-idéologie n’est pas moins
une idéologie que le nazisme et le communisme avec leurs « saintes » écritures et
leurs livres prophétiques.

Le nazisme allemand avait ses rituels « religieux », comme le rappelle Milton Mayer
dans son livre They Thought They Were Free : The German 1933 - 1945 . Pour le
Suisse Denis de Rougemont ( 1906 - 1985 ) I'Etat nazi, né de la misére et de
’angoisse du peuple allemand apres la premiere guerre mondiale, est aussi
’expression d’une mystique « religieuse ». Pour lui aussi le nivellement des esprits,
les fétes symboliques, la divinisation des masses, lI'exaltation de la nation, le
succes du régime hitlérien, son caractére sacral représentaient une nouvelle
« religion » passionnée. En réalité, tout comme l'islam-idéologie, le marxisme et
toutes les idéologies cohérentes et structurantes, le socialisme-national nazi avait
pour objectif de fonctionner comme une « religion ». Les commandements des lois
des communistes, des nazis, de l'islam-idéologie et de 'UE sont toutes semblables
aux commandements du Dieu chrétien, dans la mesure ou ce sont des forces
surhumaines que les hommes ne sauraient changer a leur guise. Ainsi, hon sans
raison, on parle de vulgate nazie, de vulgate marxiste, etc. Le marxisme
s’apparente a une religion, non pas tant parce qu’il se fonde sur des textes sacrés
et sur une succession de prophetes, mais parce qu’il cultive le goat du schisme et
des querelles d’exégése. Le communisme international fut en quelque sorte I'église
matérialiste dont le Saint-Siége était a Moscou. On a méme dit que le marxisme
était devenu une nouvelle « religion », un opium des intellectuels. Le Capital de
Karl Marx, qui prédisait la fin imminente de I'histoire avec la victoire inévitable du
prolétariat est autant une « religion » que I'islam - idéologie et son paradis futur.
L’armée soviétique avait un grand nombre d’aumoéniers, les commissaires
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politiques, qui surveillaient si les soldats et leurs officiers commettaient des
impiétés a I'encontre de la « religion » communiste fanatique et missionnaire et
s’assuraient qu’ils propagent, avec ferveur et au sacrifice de leur vie, I'évangile de
Marx, de Lénine et de Staline.

Déja en 1928, Joseph Goebbels qui était fanatiquement dévoué a Hitler qu!'il
considérait comme le sauveur de la nation allemande, écrivait dans son journal : «
Le socialisme - national est une religion. Il ne lui manque que le génie religieux... Il
nous manque le rite... Il faudrait que le socialisme - national devienne un jour la
religion d’Etat des Allemands... Mon Parti est mon Eglise, et je crois servir le
Seigneur...». Toutes les idéologies, méme les plus absurdes, inutiles, assassines et
barbares, ont leurs partisans, leurs angéliques et leurs « religieux ». De méme a
'image d’une « religion », le communisme soviétique est devenu, pendant la
deuxieme guerre mondiale, une mystique patriotique et idéaliste. Ainsi question
divorce en URSS, comme en Allemagne nazie, le parti remplacgait I'église
orthodoxe, catholique ou protestante, convoquait le couple et le sermonnait pour
que le couple renonce a son projet de divorcer.

Lislam - idéologie est trés proche du communisme par la manipulation du langage.
Pendant plusieurs générations, le communisme s’est maintenu en URSS et se
maintien encore avec fermeté et violence a Cuba et ailleurs, parce que certains
mots y étaient ou y sont encore interdits. Voila qu’en Occident nous et les Notres
n’osons plus maintenant prononcer certains mots sans étre accusés
d’islamophobie et/ou d’europhobie au contraire des Autres, les musulmans qui ne
sont pas accusés de kafirophobie. Nous sommes bien enferrés dans cette situation
en Europe puisque, pour nombre de juges droit-de-'lhommistes européens,
l'islamophobie n’est plus une opinion, c’est un délit et du racisme alors que I'islam
n‘est pas une race. La christianophobie, la cathophobie, I'antisémitisme et la
démocratiophobie restent, elles, des opinions. Les noirs ne sont jamais racistes
alors que les petits blancs eux sont toujours racistes. On vend des petits suisses,
du blanc battu et des tétes de moines mais plus de tétes de négres. Méme poser
une question ou débattre sur lislam, est poursuivi pour islamophobie; poser une
question ou débattre de 'UE est une europhobie alors qu’un europhobe anglais,
hongrois ou autre est lui plus réaliste que naif idéaliste. L’islamisation de I'Europe
s’est faite sournoisement et en douceur dans l'eurobéatitude puis est devenue
rampante puis conquérante. L'UE cache ainsi aux citoyens que la catastrophe
immigratoire extra-européennne actuelle est une fort codteuse invasion
économique et militante de peuplement et de colonisation. Les terroristes
musulmans ont déclaré ouvertement une guerre asymétrique aux pays de la
coalition occidentale alors que les USA, I’Angleterre, la France, etc, sont entrés en
guerre en lraq, Libye, Syrie, divers Etats africains, etc.. Quoiqu’en disent les
angéliques multiculturalistes, il n’en reste pas moins que cette islamisation et son
terrorisme musulman, auxquels s’ajoute une africanisation, sont déja une guerre
asymeétriqgue généralisée et bientét mondiale. En Occident c’est encore une guerre
d’intimidation et d’exigences, au Moyen-Orient et en Afrique, c’est une guerre
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d’élimination des chrétiens. C’est la guerre. Elle n’a pas été évitée. Elle se
généralise et fera rage dans tout I'Occident. L’avenir de notre monde occidental est
sinistre.
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Etat de guerre et guerre ouverte du djihadisme
musulman

« Il n'y a pas cinquante manieres de combattre,
il n'y en a qu'une, c'est d'étre vainqueur .»
André Malraux ( 1901 - 1976)

« Le nerf de la guerre, ce n’est pas l'argent,
ce sont les hommes. »
Nicolas Machiavel ( 1469 - 1527 )

Depuis XIV siecles, lislam est en guerre hybride perpétuelle contre les
gouvernements non-charia. Comme les guerres impérialistes et fascistes, les
invasions islamiques guerriéres et colonisatrices dépéchées par la charia, ne sont
pas seulement injustes, illégitimes et barbares, elles sont, depuis XIV siécles une
calamité pour l'humanité. L'islam est le seul systéme idéologique marquant
persistant dans I'histoire des hommes. Sa structure socio-politique de lois impose la
violence contre les infidéles ou mécréants. L'lslam n'a pas seulement colonisé par
I'épée et continue a le faire, mais avance par la migration militante sans
assimilation ; limmigration militante et la démographie de l'islam gagnent du terrain
comme un python qui rampe, lentement avale I'Occident sa proie et la digére.
L'islam n’a jamais été une religion au sens occidental du terme ; au lieu de cela, il
s'agit d’'un TGV socio- économico-politico-juridico-idéologique foncant tout droit et
sans dévier sur les rails de sa charia. La charia est |'état et I'état est la charia parce
gu’en islam, il n'y a simplement pas de frontiere entre la loi autoritaire qu’est la
charia et I'Etat. Contrairement a nos lois démocratiques, la charia est considérée
par les musulmans pratiquants comme étant aussi valable aujourd'hui qu'il y a XIV
siecles. La devise de l'islam est depuis la création de l'islam : durer, se reproduire
et s’étendre. La punition pour incroyance en I'islam est depuis la création de l'islam
soit I'exécution a mort en particulier par égorgement, soit la crucifixion, soit encore
couper une main et un pied de cbté opposé, soit I'exil de la terre ( coran 5: 33 ).
Voila pourquoi nous assistons au génocide de masse des chrétiens du Moyen-
Orient et de pays africains et a des attaques terroristes répétées et multipliées dans
tout I'Occident, cela par de fervents et impatients musulmans pratiquants.
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Au XXI éme siecle, la guerre consiste en des rapports conflictuels qui se reglent
par une lutte armée, en vue de défendre un territoire, un droit ou de les conquérir,
ou encore de faire triompher une idée. Le « droit » international humanitaire classe
les conflits armés en deux catégories:

- Le conflit armé international qui se caractérise par des opérations de guerre
entre deux ou plusieurs Etats souverains.

- Le conflit armé non international qui survient lorsque des groupes OppoOsés
s'affrontent a I'intérieur du territoire d'un méme pays.

Il y a toujours situation de guerre quand les agresseurs entreprennent des actions
afin d'imposer aux agressés un systéme politique, un systéme de gouvernement,
une invasion, un ersatz de religion, une idéologie, une loi fondamentale, en
contradiction avec leur volonté, leur histoire, leur culture et leurs valeurs.
Normalement, mais plus en Europe, en réaction et Iégitimement, les agressés font
qgue leur armée et leurs citoyens s’opposent aux agresseurs, aux envahisseurs, aux
colonisateurs et évidemment ne les accueillent plus chez eux et ne les
entretiennent pas.

Aujourd’hui, nous sommes confrontés a un genre différent de guerre : une guerre
idéologique et asymétrique, une campagne de destruction personnelle et de nos
libertés, tout particulierement de notre liberté d’expression et de notre liberté de
conscience. Et surtout c'est un autre type d’ennemi que pendant la Deuxiéme
guerre mondiale : dévot, barbare et d'une autre temporalité. Une guerre
asymétrique ( appelée également guerre irréguliere ) est une guerre qui oppose la
force armée d'un Etat & des combattants matériellement « insignifiants », dont les
stratégies se servent des points faibles de I'adversaire et utilisent aussi des armes
et des tactigues non-conventionnelles pour parvenir a un but souvent ethnique,
politique ou idéologique. Les guerres asymétriques englobent notamment
terrorisme, guérilla et razzia et se distinguent des guerres conventionnelles
classiques entre Etats. Une guerre hybride est une stratégie militaire qui allie des
opérations de guerre conventionnelle, de guerre asymétrique et de cyberguerre.

Traditionnellement, une guerre classique est un état de droit avec ses lois, un
espace et un temps bien définis, des belligérants identifiés et en uniforme. Dans ce
cadre, une guerre asymétrique est celle du faible au fort. L’attaquant et I'attaqué
posseédent des ressources militaires plus ou moins de méme nature, mais dont les
puissances et les capacités belliqueuses et financiéres sont inégales et, surtout,
dont les stratégies sont fort différentes.

Une guérilla urbaine est une guerre asymétrique qui consiste en actions entreprises
par des groupes violents constitués sur des bases ethniques, idéologiques ou
mafieuses. Elle consiste en des incendies de véhicules ( plus de 40.000 par année
en France ), de maisons, de foréts, de commerces, de cages d’escaliers, d’édifices
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publiques, d’agressions répétées a I'égard de résidents de la zone urbaine, de
caillassages, d’attaques des transports en commun, d’embuscades tendues aux
services de polices, de pompiers et de secours, de razzias dans les supermarchés
et les centres commerciaux, etc, et bien évidemment d’actes terroristes.

Le djihad musulman est une guerre asymétrique, totale, multiforme, de type
révolutionnaire, irréguliére, de guérilla et de subversion qui utilise tant des armes
dites par nature ( fusils, canons, explosifs, armes chimiques, biologiques, etc, ) que
les armes dites par destination, c’est-a-dire tout objet ou technique qui peut servir a
blesser quelqu’un, le conditionner psychiquement, le terroriser ou a détruire
quelque chose, méme si ce n’est pas son usage premier ou principal : sciences
humaines, guerre psychologique, manipulation, persuasion, contrainte, chantage,
technologies de linformation et de la communication, stratégie indirecte, terreur,
affreuses mutilations et tortures comme celles de victimes du Bataclan en 2015,
etc. Il n'y a rien au monde qui ne puisse pas étre utilisé comme une arme.

A l'ére de la mondialisation, tout peut étre considéré comme une question de
guerre, tout peut étre un espace de combat, qu'il s'agisse de négociations
commerciales, de négociations entres Etats, d’échanges de devises, de relations
avec les employés, de politique fiscale ou autre, de référendums, d’initiatives, de
recherche et de développement, de naturalisations, etc. Confrontés au djihad hard,
guerrier, colonisateur et au djihad soft militant et missionné, il nous faut tout voire et
appréhender comme une guerre sans restriction. Ce n’est pas parce que notre
lecon historique apprise lors de la Deuxieme guerre mondiale et la Guerre froide
est « jamais plus » que nous devons maintenant opter pour un lache pacifisme,
bien au contraire. Ce n’est pas parce que depuis les horreurs des deux derniéres
guerres mondiales, la guerre est devenue inconcevable pour une partie croissante
des Européens, que le prix de la guerre a spectaculairement augmenté, ses profits
se sont envolés et la paix est plus lucrative, qu’il nous faut renoncer a lutter contre
et a vaincre nos ennemis.

Le pacifisme religieux combat la guerre, parce qu’elle est contraire aux bonnes
moeurs, amorale; le pacifisme politique combat la guerre, parce qu’elle est non
rentable. Le pacifisme religieux voit dans la guerre un crime ; le pacifisme politique
voit dans la guerre une imbécillité. Le pacifisme religieux veut abolir la guerre en
changeant les étres humains ; le pacifisme politique veut empécher la guerre a
travers un changement des relations entre Etats-nations et individus, voire pour
certains mondialistes en supprimant les frontieres des Etats-nations. L’islam-
idéologie est un organisme irrationnel génialement maléfique qui soumet la
politique a son ersatz de religion, fout le boxon partout dans le monde et se fout du
monde non-musulman et donc mécréant. De plus aujourd’hui, les Francais, les
Allemands, les Anglais, les ltaliens, les Suédois, etc, ont du lait dans les veines
alors que dans les veines des musulmans pratiquants djihadistes accueillis en
Europe et les soldats musulmans sans uniformes du califat faisant une guerre
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hybride en particulier en Syrie, coulent du vitriol, du feu, de la haine des mécréants
et des électeurs de Assad, de la kéfirophobie génocidaire.

En « droit » international humanitaire, la mort de civils au cours d’'un conflit armé ne
constitue pas en elle-méme un crime de guerre ; les belligérants sont en droit de
conduire des attaques proportionnées sur des objectifs militaires, méme lorsqu’ils
savent pertinemment que des civils pourraient étre tués ou blessés. Il n’y a crime
de guerre que lorsqu’une attaque est dirigée délibérément contre la population
civile ( principe de distinction ) comme par exemple le bombardement de Dresde
par les alliés et la destruction de Varsovie par les Allemands ou qu’une attaque est
lancée sur un objectif militaire en sachant que les atteintes qu’elle causera aux
personnes civiles seront manifestement excessives et disproportionnées par
rapport a lavantage militaire attendu ( principe de proportionnalité ). Varsovie,
Tokyo, Dresde, Hiroshima ont tous été bombardés non pour en tirer un bénéfice
militaire mais pour casser la résistance des gouvernements de ces pays en
commettant un crime contre '’humanité. Le principe de distinction exige donc que
les parties en conflit distinguent, a tout moment, entre civils et combattants et
interdisent d'attaquer délibérément des civils ce qui représente un crime contre
I'numanité s'il est commis dans un conflit et un crime de guerre lors d’une guerre.
Tous les crimes contre ’humanité, soit aussi les actes terroristes, devraient étre
punis méme s'ils sont commis dans des conflits internes.

La proportionnalité est une question trés complexe en justice. Ce qui parait
proportionné et juste a I'un ne l'est pas forcément pour lautre ou ceux qui
défendent une des deux parties en conflit. La proportionnalité universellement juste
est une utopie, parce qu’elle est d’abord une appréciation faite dans un contexte,
appréciation tenant a choisir pour que chacun ait selon son mérite. C’est le
contexte qui permet de déterminer ce qui est juste ou non, ce n’est pas ce que
chaque partie croit étre en droit de revendiquer personnellement. De plus, compte
tenu que les termes aftaque dirigée délibéréement, manifestement excessive et
avantage militaire attendu ne sont pas définissables avec précision et restent donc
flous, ces notions de droit humanitaire remettent a plus tard ou a jamais un blame
ou une condamnation. Dans tout conflit, décider quel est le camp qui est le plus
légitime a user de sa force armée reste une tache ardue qui peut étre manipulée
par les médias. Conclure que tel ou tel usage de la force par des Américains, des
Russes, des Syriens ou des soldats sans uniforme du califat était disproportionnée
ou a causé des dégats manifestement excessifs au sein de la population civile
ressort du domaine politique et/ou d’'un réve angélique.

Les djihadistes qu’ils soient terroristes en Occident ou guerriers sans uniformes du
califat de Syrie ou d’ailleurs ne se préoccupent pas du tout de ce droit international
humanitaire ni du nombre de leurs victimes militaires et civiles mais de combien
leurs attaques intimident et terrorisent des braves gens et surtout de combien nos
médias médiocres leur donnent d’attention et de publicité a la télévision, a la radio
et dans la presse. Comment les terroristes dévots musulmans font-ils les gros titres
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de nos médias et changent notre situation politique et sécuritaire ? En faisant que
leurs actes terroristes soient un spectacle intimidateur qui manipule et pousse leurs
ennemis occidentaux a réagir de maniere disproportionnée et inefficiente.

Dans toute guerre asymétrique la faiblesse de I'attaquant devient force, le fort est
faible de sa compassion, le faible est fort de sa détermination. Cette guerre
djihadiste de type asymétrique est une confrontation entre une ou des armées
régulieres d’Etats-nations ( coalition ) et des groupes armés pour lesquels les lois
de la guerre et les conventions de la Croix-Rouge n’ont ni sens, ni valeur et que
ces groupes armés ne respectent évidemment pas. Guerres irrégulieres et de
guérilla, donc djihad, sont toujours intensément politiques et idéologiques. L'objectif
de toute stratégie de guerre asymétrique, comme par exemple celle des talibans
( étudiants sunnites en religion ) ou de DAECH ( état islamique ), est de durer plus
longtemps que les forces qui s’y opposent, de ne jamais faire la paix et de
conserver toujours lintention de vaincre. Tous les mouvements musulmans
djihadistes du XXI eéme siecle constituent des groupes imprécis, divers, qui,
purement et simplement, se volatilisent puis se reforment, se dispersent en pays
musulmans et en Occident et ne sont que guére préoccupés par les oppositions
entre sunnites, chiites et autres tendances de lislam. Les conflits entre chiites et
sunnites ne sont, en réalité, qu’'une longue querelle familiale et tous appliquent
entre eux le proverbe « les ennemis de nos ennemis sont nos amis ».

Pour les wahhabistes et les chiites iraniens, la stratégie du djihad consiste
habituellement en une islamisation ou une réislamisation par la force et la violence
alors que pour les fréres musulmans, la stratégie consiste d’abord en une
infiltration des états et des nations afin d’assurer a la fraternité musulmane une
prise de pouvoir plus ou moins sournoise, en infiltrant des agents de subversion et
des terroristes. Les chiites iraniens ne sont pas des arabes mais des Perses.
Confondre la grande civilisation perse avec I'histoire des tribus arabes et de jeunes
pétromonarchies est une injure pour les Iraniens qui n’apprécient pas du tout d’étre
pris pour des arabes. Les Iraniens a la Khomeini sont plus des djihadistes
manipulateurs d’autres musulmans pratiquants djihadistes que envahisseurs.
Habituellement, ils réagissent premiérement par des déclarations puis ensuite par
des actes aux agressions de I'Occident en particulier celles des USA.

Quelque soit I'orientation des diverses stratégies du djihad, I'objectif est toujours,
comme au VIl éme siecle, la conquéte de territoires, la vengeance,
’envahissement, la colonisation, la mise sous contréle des citoyens occidentaux, la
réislamisation et la radicalisation des musulmans, la neutralisation des opposants a
la fraternité musulmane et a son islam-idéologie, I’établissement d’une complicité
du silence, par exemple avec des assassinats spectaculaires de braves gens
musulmans ou non-musulmans, la menace d’attentats ou d’attaques avec par
exemple des armes bactériologiques, le contrdle psychologique des citoyens
occidentaux et des musulmans accueillis en Occident en les manipulant, en les
intoxiquant et surtout en les réislamisant, la mobilisation de tous les musulmans
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vivants en Occident et la démobilisation des citoyens des pays occidentaux. A cela
il faut ajouter les déclarations de dirigeants occidentaux islamo-collabos et
déconnectés des réalités et des aspirations des peuples européens, peuples qu’ils
ne consultent méme pas, tout cela pour que premiérement, le pouvoir islamique
s’oppose aux ingérences et aux agressions guerrieres illégales de I'Occident et,
secondairement, pour que ce pouvoir s’implante en Occident et que les musulmans
missionnés désassimilés augmentent leur emprise sur I'Occident.

Winston Churchill I'avait bien déclaré en 1938, a Londres, a la Chambre des
communes, au Premier Ministre alors en exercice Neville Chamberlain et en
impliquant aussi le francais Edouard Daladier, a propos des Accords de Munich : «
Vous avez eu a choisir entre la guerre et le déshonneur. Vous avez choisi le
déshonneur. Et vous aurez la guerre tout de méme. » ( The Official Report, House
of Commons. 5th Series, Hansard, 13 May 1940, vol. 360, c. 1502 ). Comme
Chamberlain, Daladier, Pétain et d’autres face au nazisme, nombre des élus
européens actuels, confrontés a l'islam-idéologie sont ambigus. lls sont incapables
de dire, clairement et fermement aux musulmans que, a I'exemple de I'’Arabie
Saoudite, on ne veut pas qu’ils s’ingérent chez nous et que nous tenons a
appliquer le principe de réciprocité. Pour ne pas offenser les musulmans, tant
d’élus croient sauver la paix en reculant devant leurs exigences, leurs
revendications et leurs attaques, quand ce n’est pas en les décorant de la légion
d’honneur ou en nommant I’Arabie Saoudite a la présidence du comité des droits
de la femme de 'ONU islamisée, etc.

Alors que, pour un Occidental au XXI éme siecle, la guerre asymétrique et la
violence n’ont rien a faire dans une religion, Iislam compte classiquement cinq
types de djihad : par le cceur, par la langue, par la main, par le sexe et par I'épée.

Le djihad par le cceur invite les musulmans a résister et a «combattre afin de
s'améliorer ou d'améliorer la societé» en la rendant 100% musulmane. Le terme
djihad aurait deux significations dans l'islam, la premiére : guerre «sacrée» et
résistante ; la deuxieme guere différente : dépassement de soi, soit une qualité
qu’un guerrier kamikaze musulman se doit de posséder. Ces dernieres définitions
du terme djihad sont les définitions politiquement correctes francophones. En
réalité, selon le coran djihad signifie toujours combat et résistance, combat qui est
impérativement qualifié d’acte «religieux». «O Prophéte, incite les croyants au
combat. » ( coran 4: 89 ). Le terme de djihad n’aurait été introduit en islam que vers
I’an 1000. Le frere de Tarig Ramadan, un guide musulman de Geneve disciple des
freres musulmans, Hani Ramadan a préché une troisiéme signification, plus
acceptable pour apitoyer les calvinistes et socialistes genevois : « une aide
humanitaire destinée a soulager les souffrances des victimes palestiniennes », aide
humanitaire qui est, avant toute chose, transformée en effort de guerre contre les
peuples du livre, c’est évident. Des dirigeants saoudiens sunnites et des élus
helvétiques serviles inaugurérent en grande pompe la grande mosquée et
I’Association culturelle islamique de Genéve de ce Hani Ramadan. Toutes deux ont
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été financées par la Ligue islamique mondiale ( LIM ) et sont proches des fréres
musulmans.

Pour un musulman pratiquant, djihad signifie toujours combat personnel en vue
d’'un perfectionnement moral et religieux, combat sur la voie de Allah, guerre
« sacrée », « religieuse », politique et Iégale contre les apostats, les dissidents, les
infidéles-mécréants et les athées, bref tous des ennemis de l'islam qui refusent de
se plier a la vraie, seule et unique foi, musulmane évidemment. Il est donc inexact
de traduire djihad par le terme guerre sainte ; c’est une guerre divinisée
généralisée Le djihad signifie, premierement d’apreés I'’étymologie arabe, effort, puis
effort et combat divin, soit le lien entre le divin de la foi musulmane et le combat.
Dans l'islam, la guerre fait partie de la « religion » et le coran, pour justifier tout
geste guerrier, promet le paradis a ceux qui meurent au combat ( coran 4: 74 ),
sauf si ils sont tués par une femme, de nos jours une Kurde par exemple. Le
théologien et jurisconsulte arabe sunnite, une figure radicale du courant hanbalite,
Ibn Taimiyya (1263-1328) éleva méme le djihad au rang de sixieme pilier de l'islam.
Récemment, 'université al-azhar du Caire qui jouit d’'un grand prestige et d’un trés
grande influence en pays musulmans, a confirmé, la sacralité de la conception
guerriere du djihad, dans un texte de plusieurs centaines de pages. Les quatre
écoles juridiques du sunnisme font surtout référence a la signification guerriére
défensive, militante et bien sir offensive du djihad. Pour tous les musulmans
pratiquants réislamisés ou radicalisés contemporains et a fortiori pour les
djihadistes terroristes salafistes qui s’appuient sur le sunnisme classique pur et dur
pour justifier leurs violences, le djihad est essentiellement militaire, guerrier et
offensif. En intimidant et cherchant a terroriser les penseurs islamiquement
incorrects musulmans ou mécréants, les djihadistes musulmans sont aussi des
terroristes qui recourent aux moyens intellectuels comme arme. La guerre
psychologique du djihadisme musulman cherche toujours a démoraliser
’adversaire, a l'intimider puis a le soumettre par des menaces et par la promesse
du pire. Mais si le djihad a premiérement ce sens guerrier, il a aussi un sens
subversif, ruses de guerre, tagiya, prédication, prosélytisme, exigences et
récriminations soit ledit djihad par la langue. Le djihad a encore l'obligation de
promouvoir, a la maniere musulmane, la vertu et de prévenir le vice, par exemple
de jeter du dernier étage d’un immeuble un homosexuel ou une prostituée. Lislam
djihadiste totalitaire réislamisé et radicalisé n’est pas dU a une hérésie de I'islam ou
un faux islam, mais en particulier a I'islam-idéologie du sunnisme orthodoxe qui n’a
jamais été réformé en quoi que ce soit depuis des siécles, contrairement a nos
religions et idéologies occidentales.

Le djihad soft et le djihad hard ont édité leurs régles afin de devenir tous les deux
un moyen de propagation de l'islam pour que tous les non-musulmans deviennent
musulmans et se soumettent a l'islam, soit de leur plein gré, soit par lacheté, soit
par l'intimidation et la menace, soit par la force, soit par la violence. La guerre
asymétrique et la terreur sont depuis des siécles le fondement de toutes les
relations entre les musulmans et leurs adversaires.
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Les différents moyens d’aider, de soutenir et d’apporter du renfort aux combattants
du djihad tant soft que hard, tels le financement, 'usage de la parole et de I'écrit
dans les mass médias, la tagiya, le recours aux tactiques politiques et aux
revendications de toutes sortes font partie du combat djihadiste de l'islam. Les
ruses de guerre, les mensonge pieux et autres tromperies sont licites et
recommandées chaleureusement dans l'islam et la tradition musulmane pour tous
les musulmans confrontés a leurs opposants non-musulmans ou les combattant. La
taqyia, du verbe prévenir ou se prémunir, est traduite, le plus souvent, dans le
langage courant par le terme dissimulation ou encore prudence craintive.
Historiquement il s’agissait d’'un stratageme de survie. Lorsqu’il s’agit de faire la
guerre et n'importe quel djihad, la force du musulman réside dans sa bravoure, son
expérience militaire et I'art de la ruse. La taqgiya, dont les ruses de guerre, est licite
pour toutes les écoles juridiques musulmanes orthodoxes ; le respect des régles
communes musulmanes, dont celles de vérité, n’est pas obligatoire et est méme
déconseillé face aux mécréants et aux ennemis des musulmans. L’art de faire une
chose a la place d’une autre et de donner a croire a I'occurrence inverse fait aussi
partie de la tagiya.

Pour tout musulman pratiquant, le djihad propage et renforce I'islam-idéologie et
augmente le nombre de fidéles d’Allah et ce djihad ne se termine jamais; il durera
jusqu’au jour de la résurrection quand ses buts seront atteints, c’est-a-dire la
soumission et la reddition de tous les ennemis de l'islam. « Combattez-les jusqu’a
ce qu’il n’y ait plus de luttes doctrinales (guerre civile, désordre civil) et qu’il n’y ait
pas d’autre religion que celle de Allah. S’ils cessent Allah le verra. » ( coran 8: 39 ).

Beaucoup de citoyens occidentaux ne percoivent pas cette guerre qui leur est faite,
en particulier parce que tant la taqyia musulmane que les idiots utiles les
manipulent et les trompent. Quand a la majorité des élus, par manque
d’imagination, de culture historique et de clairvoyance, ils sont laches et incapables
de comprendre les barbaries de fervents musulmans pratiquants et supposent que
leurs discours et actes extrémistes sont des métaphores voir des arguments de
négociation.

De nos jours il y a plusieurs variétés de pratiques de la guerre musulmane qu'est le
djihad:

- Le djihad militaire ou guerrier, en particulier le terrorisme musulman représente
toujours une déclaration de guerre a une population ou a une nation, laquelle,
quoi qu’en disent les angéliques, se doit alors de se défendre. Il est impossible
de trouver un terrain commun d’entente tant que des pays occidentaux comme
les USA, la France, etc, multiplient leurs ingérences dans des nations
étrangéres, déclenchent des guerres préemptives illégales contre des pays
comme la Libye ou la Syrie et que les terroristes musulmans restent persuadés
gu’ils peuvent gagner. Nos gouvernants angéliques ou buenisimos comme le
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disent les Espagnols, font tous les mémes erreurs stratégiques ( ou plutét n’ont
pas de stratégies mais que des tactiques ) face aux terroristes qu’ils soient
musulmans, FARC, ETA, etc, mais aussi « petits » terroristes qui sévissent
partout en Europe, méme dans nos petites villes. Ces élus et les angéliques
malfaisants ont une vision candide et historique de la colonisation musulmane et
de la lutte des classes et interprétent souvent le terrorisme musulman pas
comme une guerre qui nous a été déclarée mais comme une rébellion de
pauvres peuples ignorants soumis dans la pauvreté et blessés par la colonisation
européenne passée et par la confrontation entre leur triste réalité et le monde
des riches en particulier les arrogants impérialismes des USA et de I'UE. Ces
élus, ces idiots ou imbéciles utiles et toute la bien-pensance du politiquement
correct sont en complet décalage avec la réalité ; d’'une part ingérences de
I’Occident en pays musulmans et d’autre part déni de réalité, minimisation et
sociologisme sont leur crédo, alors que I'on sait depuis une génération qu’il y a,
par exemple en France, sept cent cinquante zones violentes urbaines de non-
droit dénommées officiellement zones sensibles ( ZUS ) et en langage populaire
zones islamisées, zones sous l'emprise du prophéte, ce qui est intolérable et
inadmissible pour une Etat-nation démocratique qui se prétend étre encore un
état de droit. De plus on sait que nombre des ingérences guerriéres de I'Occident
sont fondées sur des mensonges et I'histoire nous enseigne que tout empire et
pays vont a la débéacle et a la ruine quand leurs ingérences et interventionnisme
militaire excédent leur dynamisme économique, comme [’étaient devenus les
USA d’un certain Barak Hussein Obama et la France de Hollande a Macron.
Dans ces conditions ces élus ignorent complétement les raisons, la nature et
’étendue réelle des problemes que cause le terrorisme musulman dans le
monde et n’ont pas de stratégies contre ce terrorisme. D’'une part, ils continuent
a agresser les pays musulmans alors que leur apathie économique ne le leur
permet pas et, d’autre part, envoient aux terroristes dont les attentats sont de
plus en plus meurtriers et nombreux, des messages de faiblesse, en faisant
croire a la population qu’ils trahissent, que ces terroristes partagent avec eux une
aspiration a faire la paix, alors méme que ces terroristes n’envoient jamais aucun
vrai signal qu’ils sont disposés a abandonner les armes, bien au contraire
puisque leur coran le leur interdit. De plus, méme si il y a des musulmans
pratiquants opposés au radicalisme musulman, ces musulmans et les angéliques
de tout poil fuient toutes polémiques et confrontations avec les musulmans
radicalisés, a cause des dévotes connotations « religieuses » que ces
musulmans radicalisés font valoir. En effet les radicalisés leur affirment s’appuyer
sur une interprétation dévote et stricte des textes musulmans « sacro-saints » ou
plut6t idéologiques pour justifier le djihad contre I'Occident dont ils craignent et
haissent ’'hégémonie. Leur guerre idéologique ne permet ainsi aucun dialogue,
méme avec les musulmans non pratiquants et ceux dits modérés. Le djihad
barbare et aveugle de califats du XXI éme siécle est comme une sorte de
psychopathologie endogéne ; il se nourrit de lui-méme, de la haine, haine des
juifs, des chrétiens, des athées, des agnostiques, des femmes, de la société
démocratique, de 'hnumanisme, des USA, de la France et autres nations de la
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coalition et de la modernité de I'Occident. Face a cette haine musulmane éprise
de vengeances et de victoires, qui convertit le suicide de ses propres terroristes
en martyrs «religieux», les prises de position des angéliques et leurs médias
contribuent a ce que la haine idéologique, ethnique et nationaliste de cette lutte
armée musulmane divinise et ritualise les comportements criminels de fervents
musulmans radicalisés. Encore actuellement, ce djihad militaire n’est pas plus
dangereux pour nos démocraties occidentales et leurs citoyens que les autres
djihads mais il ne mobilise pas seulement des soldats mais aussi une partie des
forces de police et de justice européennes contre les menaces d’attentats dans
leurs propres pays et ces forces ne peuvent pas se consacrer aux autres taches
indispensables, tel le contréle des frontiéres, la délinquance, la violence et la
catastrophe immigratoire extra-européenne en cours. Tout acte terroriste
musulman consiste a frapper des braves gens de la population civile afin de les
couper de leur dirigeants, de les monter contre eux quand ce n’est pas de les
faire voter pour un autre plus islamo-collabo. Les musulmans qui ne s’attaquent
gu’aux braves gens sont donc plus machiavéliques que les nazis qui
s’attaquaient aux dirigeants polonais et faisaient exploser le palais royal de
Varsovie. Par une action tactique, tout acte terroriste veut atteindre des objectifs
stratégiques. Il n’en reste pas moins que depuis le 11 septembre 2011 les
musulmans ont conduit plus de 40.000 attaques terroristes dans le monde, soit
en moyenne plusieurs par jour; cela représente des pressions fortes et répétées
de la fraternité musulmane pour liquider les islamo-lucides. Les attaques
terroristes musulmanes, signalées par exemple dans le site
www.religionofpeace.com, sont incomplétes parce que les médias internationaux
se gardent de citer tous les actes terroristes conduits. Il en est de méme des
cartes des méfaits commis en Europe par les réfugiés militants ou économiques:
https://www.google.com/maps/d/u/0O/viewer?mid=z12D0zt-V4il. kXGfjpzjOS1Q.

Le djihad dit civil, en réalité une forme de guérilla urbaine, soit les intolérables
violences et le vandalisme des espaces publics tels que voitures brilées,
boutiques pillées, profanation de tombes et d’églises chrétiennes, attaques de
commissariats de police barricadés, plaques d'égouts de routes enlevées et
vendues comme vieux fer. A noter que si il s’agit d'une mosquée, les médias
parlent bien de profanation mais si il s’agit d'une église ou d'une tombe
catholique, les médias parlent de dégradation, voir de vandalisme. A cela
s’ajoutent les déprédations des logements, la délinquance, les agressions de
toutes sortes, les razzias et les raids, les émeutes et la guérilla urbaines, les
insultes, les intimidations, le harcelement sexuel, les viols, le pouvoir islamo-
mafieux des trafiquants de drogues et de biens taxés comme les cigarettes, la
joie de détruire, de casser, de raider, de se battre, et autres comportements
asociaux ; soit toutes ces intolérables incivilités ( en novlangue ) systématiques
et quotidiennes qui sont de fait une guérilla urbaine permanente et des raids
violents contre les autorités ( services sociaux, assurance chdémage,
ambulances, police, pompiers, armée, lieux de cultes chrétiens, batiments
publics, etc. ) et la propriété privée. Les médias et des élus parlent pudiquement
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d’incidents alors que se sont des violences intolérables. De plus sans ce djihad
civil, il y aurait beaucoup plus de places dans les prisons, beaucoup moins de
bénéficiaires des diverses prestations sociales, de diverses allocations et de
’assurance chémage, toutes ces prestations étant considérées comme une
nouvelle version des razzias du XXI éme siécle dans 'esprit de trés nombreux
musulmans et Africains. Le djihad civil est perpétré par de nombreux musulmans
pratiquants qui, la plupart du temps, ne sont méme pas percus comme des
musulmans par les non-musulmans des pays occidentaux. Ce djihad civil est
encouragé par les guides doctrinaires musulmans, les écoles coraniques, le
milieu familial musulman qu’il soit radical ou dit «modéré», le laxisme et la
lacheté des autorités policieres, juridiques, morales, religieuses et militaires. Les
traditions et les textes de lislam-idéologie contiennent tout ce qu’il faut pour
inciter subtilement a I'agression anti-occidentale et anti-démocratique, sans pour
autant recourir a des discours idéologiques ouvertement incendiaires ou incivils.
Ainsi pour les immigrés musulmans pratiquants, il est Iégitime de transgresser
les lois d’un pays d’accueil mécréant quand c’est pour la bonne cause
«religieuse» musulmane, d’autant plus que, pour un musulman, dénoncer un
autre musulman est un acte d’'impiété.

Le djihad politique et médiatique de victimisation, soit les revendication
ininterrompues de privileges et de concessions sans cesse plus nhombreux, qui
étendent 'emprise de tous les musulmans, tant territoriale que dans la société,
qui augmentent de facto leur poids politique bien au-dela de ce qui découle de
nos lois, de nos valeurs et vertus démocratiques et surtout de leurs apports a la
société d’accueil, et qui se transforment sournoisement en autant d’obligations et
de restrictions imposées aux non-musulmans comme par exemple : port du voile
et autres étendards idéologiques, ramadan, alimentation « halal » sans porc, ni
boudin, ni alcool, etc, préparées par des musulmans et taxée par lislam-
idéologie, priere ou plutét supplique dans les lieux publics, dans les entreprises
et dans les établissements d’enseignements, tribunaux islamiques, finance
islamique, occupation autoritaire, ostentatoire ou illégale d’espaces publiques,
refoulement progressif dans nos villes des non-musulmans au-dela des zones
occupées par les musulmans, maitrise de leurs quartiers par les musulmans et
expulsion de la police, création de zones de non-droit dans les villes, en
particulier en France, en Allemagne, en Angleterre et en Suede. Les médias
appellent pudiquement ces zones de non-droit quartiers populaires ou quartiers
sensibles. On parle aussi de « ghettos » musulmans, de territoires perdus de la
Républiqgue. Ces zones de non-droit aussi appelées pudiquement par leurs
habitants zones islamisées se peuplent majoritairement de personnes d’origine
extra-européenne immigrée. Un nouveau droit d’origine tribale ou idéologique
( charia et/ou africain en particulier ) s’y impose. Pour la plupart, ce sont en
réalité des zones de droit islamique ou les mceurs, les commerces, les
vétements, les exhibitions dans l'espace publique et la sociabilité ( hommes
barbus glandant partout, isolement des femmes dans les logements quand elles
n’y sont pas verrouillées a double tour, pas de femmes dans les bistrots ni dans
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les rues, etc, ) sont musulmans. Les imams salafistes et d’actuels dirigeants de
gauche, incitent ou aident les musulmans qui viennent a eux a créer de tels
quartiers et villages musulmans, c’est-a-dire a reconquérir des terres
musulmanes avec l'objectif futur de les relier entre elles, puis de partitionner le
pays dans l'attente de le conquérir entierement. A cela s’ajoutent les assauts
concernant la place de la femme et des enfants dans notre société, les
harassants et colteux contrbles de sécurité dans les aéroports et ailleurs, et
bient6t des contrdles sanitaires a I'entrée des piscines et autres lieux publiques.
Progressivement les autochtones sont amenés a vivre tous dans la méfiance
perpétuelle alors que par le passé la confiance contribuait beaucoup a notre
qualité de vie en Suisse. S’y ajoute linfiltration des organes de pouvoir, police,
armée, services publics, postes d’élus municipaux, organisations
communautaires, services sociaux, enseignement, etc. Ce djihad politique est
perpétré par des musulmans pratiquants que les non-musulmans percoivent,
souvent a tort, comme “modérés”, mais aussi, a I'’évidence, par des musulmans
radicalisés. Ce djihad politique assigne a tous ses disciples la mission d’infiltrer
tous les espaces de vie et de convivialité de leur société d’accueil et surtout a ne
pas faire I'effort de s’assimiler. Dans cette société, au nom de la tolérance et de
la conciliation, on enseigne aux autochtones a se soumettre et a collaborer.
Sournoisement et progressivement cette société trop pacifigue s’adapte, se
désarme, s’auto-dissout, se trahit, devient lache et se détruit. Ainsi est-on passé,
en deux décennies, de la mixité obligatoire des blancs et des non-blancs dans
les quartiers a la non-mixité et au racisme ou les petits blancs, accusés d’étre
racistes évidemment, sont interdits de séjour dans les zones, quartiers et
communes islamisés. Ce djihad politique commence toujours par étre silencieux
et reste longtemps sournois parce que les musulmans radicalisés ont bien
compris que le djihad en silence, sournois puis rampant était méme plus efficace
que le terrorisme. L'UE a l'illusion de s’étre prémunie du terrorisme musulman,
alors qu’elle ne fait pas grand chose contre I'islam-idéologie qui est en train de
lislamiser a grande vitesse et en profondeur.

Le djihad juridique de désassimilation soit le dépbt de plaintes pour n'importe
quel motif contre n'importe qui émettant la moindre critique contre Iislam-
idéologie, son messager Mahomet et des musulmans, afin de contraindre les
non-musulmans a perdre temps et argent pour se défendre, tout en grignotant
notre démocratie, notre liberté d’expression et notre liberté de conscience. Ce
qui, entre autre et inévitablement, améne certains non-musulmans a étre
condamnés pour erreurs de procédure ou parce qu’ils tombent sur des juges
censeurs, droit-de-’lhommistes ou talibans aux idées peu claires sur ce qu’est la
liberté d’expression, voir ’humour, une religion, une race, une idéologie et qui
cherchent a donner des gages de dhimmitude aux musulmans en condamnant
des non-musulmans. Ce djihad juridique antidémocratique aménent les moins
courageux des chrétiens et des athées a s’autocensurer ou a n’oser s’exprimer
qu’en privé, alors gqu’ils devraient débattre de la réciprocité et dire fermement ce
gu’ils ne veulent pas tolérer, a I'image des Saoudiens et des Iraniens chez eux.
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Le djihad juridique permet aussi aux musulmans dits « modérés » de désigner
les cibles a abattre aux musulmans radicalisés, crimes d’honneur inclus, cela
sous le couvert du respect de leurs «droits».

- Le djihad du sexe soit comme I'a admis par exemple, en septembre 2013, le
Ministre de l'intérieur tunisien que des femmes et des adolescentes avaient
réussi a quitter la Tunisie pour se rendre en Syrie pour y assouvir les désirs
sexuels des combattants djihadistes sans uniforme du califat et se battre a leur
coté. Il faut ajouter que I'agression sexuelle, dont le viol punitif, est une arme de
guerre musulmane et I'enfantement par le nombre est le djihad démographique
des épouses bonnes musulmanes donc soumises. Chaque jour et dans chaque
pays de I'Occident, en parcourant les journaux qui pourtant, par leur discrétion et
leur aveuglément, sont complices et ne dénoncent pas toutes ces barbaries
répétées du djihad du sexe mais rabache le récit fallacieux d’Obama nous
contant que l'islam est une religion d’amour, de tolérance et de bonheur, on
apprend qu’un immigrant musulman a agressé, battu, blessé, violé ou assassiné
une femme, une adolescente quand ce n’est pas une octogénaire.

Ces cinq modes de djihad sont tous dangereux et se renforcent mutuellement. Vu
que la menace d’attentats terroristes du djihad militaire n’est que partiellement
anticipée, écartée et combattue mais fait surtout les scoops des médias, le djihad
civil, le djihad politique, le djihad juridique et le djihad du sexe rencontrent bien trop
peu de résistance de la part des démocraties, de leurs tiedes dirigeants et de nos
médias, a I’exception de sites de réinformation comme par exemple
www.lesobservateurs.ch, https://www.dreuz.info/, http://newobserveronline.com,
www.ripostelaique.com, www.polemia.com, www.clarionproject.org, https://
fr.gatestoneinstitute.org/, etc. De tels sites de réinformation qui, jour aprés jour,
remettent en question le politiquement correct et dénoncent les ingérences en pays
musulmans de gouvernements occidentaux, sont les piliers de la réforme due a
linternet soit comment l'information révélée sur l'internet est en train de changer la
facon dont fonctionne notre société du XXI eme siécle. Seul un site de
réinformation ose souligner que le pays musulman le plus démocratique est la
Tunisie et cela justement parce que ni les USA, ni la Grande Bretagne ni la France
n’y sont entrés avec leurs armées pour s’y ingérer. Le choix de ces sites de
réinformation est devenu énorme comme le prouve a chacun une recherche en
francais sur Google site web de réinformation qui donne plus de 150.000 résultats
ce qui est plus utile pour ’Europe que les plus de 150.000 sites web salafistes
répertoriés sur Google. La réinformation est devenue un contre-pouvoir bien
nécessaire. Chacun doit se poser la question: qui de son quotidien, de son
hebdomadaire, de sa chaine TV ou de son site préféré de réinformation est a
I’écoute des citoyens-contribuables, investigue et débat le plus sur les sujets qui
touchent les citoyens ? A peu de chose prét, beaucoup de ce que l'on peut voir,
entendre ou lire dans les médias alternatifs dits de réinformation trouve I’'adhésion
de tout citoyen-€électeur clairvoyant et exercant tant soit peu son sens critique pour

ne pas étre manipulé par les stratégies de distraction et de manipulation des
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médias de masse politiquement corrects et d’élus idiots utiles, voir méme islamo-
collabos.

Depuis XV siecles, le djihad est un virus pathogéne qui resurgit a tout moment, se
reproduit. Ce virus est redevenu actuellement trés actif et multi-résistant partout
dans le monde. Pour nombre de musulmans pratiquants, cette épidémie du réve de
l'islam de conquérir le monde entier est une mission divinisée. Le monde
musulman moderne souffre d’autres affections chroniques, I'arrogance de croire
gu’il est un pouvoir universel et le meilleur, ne pas avoir su faire face a sa perte de
pouvoir, 'addiction sexuelle, la prospérité par le pétrodollar mais sans entreprises
innovatrices productrices, etc.

Le probléme pour I'Occident est de réaliser comment le djihad a été compris et
pratiqué par I'islam de Mahomet a nos jours ; le djihad est une fin en soi-méme, ce
sont des batailles que ses soldats sans uniforme ont I'ordre de mener jusqu’a la fin
des temps, puisqu’ils ne perdent jamais la guerre. Mahomet a dit a propos de ses
condisciples musulmans : « Quiconque meurt sans avoir combattu et sans en avoir
jamais eu le desir, meurt sur une branche d’hypocrisie.» D’ou le proverbe
musulman : « Celui a qui I'envie de tuer n’est jamais venue n’est pas un homme. »
Les djihadistes musulmans attaquent plus la France que la Suisse parce qu’ils s’y
croient forts et considérent, non sans raison, que la France, le ventre mou de
I’Europe, est déja islamisée et donc faible et désarmée pour les affronter.

Le danger et le vrai risque de la politique en démocratie sont I'endormissement
d’élus dans leur médiocrité abyssale et du peuple le Souverain dans sa molle et
lache passivité alors qu’un pays « associé » déclare une guerre illégale a un pays,
par exemple la Syrie. Trop de tiedes dirigeants et de journalistes sont intimidés, ne
s’opposent pas aux gouvernements occidentaux qui s’ingerent illégalement mais
cédent aux musulmans qu’ils croient « modérés » alors que tous les musulmans
pratiquants ont un réle missionnaire dans cette guerre idéologique de prosélytisme,
de colonisation et de conquéte. A part quelques modernistes dissidents ou
Réformés a l'occidentale, ces dits musulmans « modérés » sont tant un paravent
pour leurs condisciples musulmans radicalisés qu’une cinquieme colonne dans nos
démocraties.

Les journalistes tant de la presse écrite que de la radio et de la télévision sont
devenus, pour la grande majorité, de pales copistes de la propagande de I'UE, de
la gauche dite libérale et progressiste des USA et de leurs journaux tels le New
York Time et le Washington Post, de la fraternité musulmane et des communiqués
de presse politiquement corrects et islamiquement corrects de gouvernants. Sans
imagination, répartie, culture historique et stratégie, a I'image de trop d’élus ces
journalistes sont médiocres, n’investiguent pas, baclent leur travail et concoctent
tous le méme article ou exposé politiquement correct. Nos télévisions nationales
mentent, abrutissent, conditionnent émotionnellement et soumettent leur public. Le
métier de journaliste tel Rochebin a la TV suisse frangaise n’est plus d’enquéter, de
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débattre puis de tenter de décrire le vrai mais de recommander le bien et le vivre
ensemble, d’endoctriner, de faire acte d’allégeance au systeme, a I'establishment
et aux lobbies, de participer a la création d’'une dictature, d’empécher les citoyens
de percevoir la réalité et de rendre impossible toute pensée déviante ( crime par la
pensée ) ou dissidente, cela par la manipulation et la munition linguistique
fumigéne du politiquement correct et de I'islamiquement correct. Ces journalistes
bannissent les mots tabous. Ainsi le terme élite est devenu un injure ; ce n’est que
chez des skieurs et des gymnastes artistiques que le politiquement correct permet
de parler d’'une élite. Pour désinformer et manipuler, élus et journalistes inventent
de nouvelles expressions et de nouveaux sens a de nombreux mots. Comme
nombre d’élus, ces journalistes abusent des mots sidérants, des mots trompeurs,
des mots marqueurs et des mots subliminaux. lls s’obligent a écrire dans la presse
et a parler a la radio et a la télévision en novlangue, pour obliger les gens a penser
conformément a la ligne des dirigeants politiques au pouvoir, au politiquement
correct et a lislamiquement correct. Mettre en vrais mots et images les actes
terroristes, est devenu le pire crime pour les Européens bruxellisés, comme c’est
depuis toujours le cas en pays musulmans ou il est interdit de mettre en vrais mots
les crimes, les épurations et I'emprisonnement des dissidents. Ce terme de
novlangue inventé par Georges Orwell dans son roman prophétique 1984, publié
en 1949 déja, est une tromperie, sur et par le langage, devenue réalité avec le
politiquement correct. Les journalistes pratiquent le politiquement correct aussi pour
empécher que les citoyens conceptualisent leurs pensées dissidentes, débattent
entre eux et réfléchissent par eux-mémes. Ces journalistes partiaux et soumis ont
grand succés dans la presse et a la télévision parce que la majorité souvent
invisible des citoyens occidentaux ne cherchent pas a savoir ce qu’ils pensent
vraiment; ils répétent ce que leurs politiques et leurs médias politiquement corrects
disent qu’ils pensent. Leur nouvelle idéologie n’est pas plus religieuse que l'islam-
idéologie, le salut et la fraternité par I'euro la sainte monnaie unique, les retraites
vieillesse payées par les immigrants, la rédemption des nationalismes et des
colonisations occidentales culpabilisés et repentants, la solidarité des
consommateurs uniformisés, compulsifs et manipulés par la publicité, la nouvelle
religion du saint marché mondialisé a la sauce américano-chinoise, la fraternité
avec les musulmans et les noirs et la soumission a l'islam-idéologie. Considérer,
comme la gauche, que le nationalisme est un faux visage trompeur du racisme et
du militarisme, alors que la globalisation et l'interventionnisme humanitaire ne sont
pas simplement la politique a la mode mais sont sacralisés, est non seulement une
absurdité antidémocratique mais un mensonge manipulateur tout comme la
reductio ad hitlerum des partis de droite, cette reductio ad hitlerum qui bat son plein
pour interdire toute critique de la politique d’invasion migratoire. En réalité, la
diabolisation ad hitlerum des élus et des citoyens est proportionnelle a leur
courage, leur clairvoyance, leur lucidité et leur patriotisme, soit que des qualités.

Un député au Parlement européen n’est plus le représentant de son pays a
Bruxelles et le défenseur de son pays et de sa souveraineté mais un représentant
bruxellisé des eurocrates de Bruxelles et de Berlin dans son pays. Bruxelles est
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soumise a I’'hégémonie économique germanique et est une arriere-cour de la
gauche américaine. Avec les USA, Bruxelles et les pays de I'UE jouent les policiers
du monde, alors qu’ils n’arrivent méme pas a mettre de I'ordre dans leurs banlieues
du chaos ethnique et contrbler leurs banlieues islamisées, les mosquées et les
centres islamiques. Les USA, leur Kissinger puis Soros ont convaincu Bruxelles
que la nouvelle idéologie des démocraties, c’est le droit d’ingérence.

On ne raisonne plus. On inverse les valeurs. On accomplit. On se soumet, d’'une
part a 'UE, aux USA, a I'Allemagne, a leurs mensonges, a leurs fake news et,
d’autre part, aux exigences de la fraternité ou oumma musulmane.

Question guerres, les Occidentaux ont-ils été, jusqu’a ce jour, opérationnellement
et moralement meilleurs que les musulmans? Au lecteur de juger lui-méme. Malgré
d’énormes dépenses ( plus de 5 trillions d’'USD pour la lutte contre le terrorisme ),
vu leurs stratégies, les USA ont des capacités opérationnelles limitées, inefficaces
et guere efficientes. De plus, ils n‘'ont pas compris dans quel type de guerre et avec
quels alliés ils se sont engagés successivement de I'’Afghanistan a la Syrie en
passant par I’Arabie Saoudite, la Somalie, etc. Contrairement a la Russie, 'armée
des USA croit taper fort, préemptivement, avec une stratégie « chirurgicale » limitée
et peu de résultats. De plus, depuis bien trois générations, les USA sont presque
toujours entrés en guerre aprés en avoir créé, au préalable, eux-mémes les
conditions, le plus souvent en appliquant la doctrine du 1% de Dick Cheney ; la
doctrine de Cheney ( Defense Planning Guidance ) du un pour-cent de risque » est
un modeéle pour assurer le maintien de I’'hégémonie américaine : « en cas de doute
tuez-les ». En outre les USA ont exigé de leurs services de renseignement non pas
de renseigner et d’éclairer les décisions stratégiques des gouvernants américains
mais de fournir des arguments aux décisions tactiques de politiciens et de conduire
pas seulement des engagements mais aussi des opérations sous fausse banniére.
Cela ne vous rappelle-t-il pas les attaques coordonnées sous fausse banniére de
I’Allemagne nazie avant son invasion de la Pologne ? Les USA ont ainsi imaginé
dangerosité de I'adversaire, menace, légitimité et consensus euro-atlantique en
culpabilisant les pays qui ne participent pas a leurs guerres préemptives et a leurs
boycotts. Habituellement de nos jours, de tels gouvernements qui déclenchent des
conflits et des boycotts sont des gouvernements affaiblis qui cherchent a se
consolider, ou plutét a renforcer et rendre plus populaires leurs dirigeants, tout en
distrayant leurs électeurs, par exemple a I'approche d’élection, comme la France
de Hollande et les USA de Obama.

Ni les USA, ni leurs satellites européens, par exemple la France avec sa double
allégeance aux USA et leur 'OTAN et aux riches dirigeants musulmans du Golfe
arabique, n’ont respecté la souveraineté des Etats-nations et l'interdiction du crime
d’agression soit I'article deux de la Charte des Nations Unies: Interdiction de la
menace ou de I'emploi de la force dans les relations internationales et le principe
six des Principes du droit international consacres par le tribunal de Nuremberg,
émis en 1950 suite au procés contre les dirigeants nazis soit :
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«Les crimes énumeéreés ci-apres sont punis en tant que crimes de droit international.
a. Crimes contre la paix :

i) Projeter, préparer, déclencher ou poursuivre une guerre d'agression ou une
guerre faite en violation de traités, accords et engagements internationaux ;

ii) Participer a un plan concerté ou a un complot pour l'accomplissement de l'un
quelconque des actes mentionnés a l'alinéa i.

b. Crimes de guerre :

Les violations des lois et coutumes de la guerre qui comprennent, sans y étre
limitées, les assassinats, les mauvais traitements ou la déportation pour les travaux
forcés, ou pour tout autre but, des populations civiles dans les territoires occupés,
l'assassinat ou les mauvais traitements des prisonniers de guerre ou des
personnes en mer, l'exécution des otages, le pillage des biens publics ou privés, la
destruction perverse des villes ou villages ou la dévastation que ne justifient pas les
exigences militaires.

c. Crimes contre 'humanite :

L'assassinat, I'extermination, la réduction en esclavage, la déportation ou tout autre
acte inhumain commis contre toutes populations civiles, ou bien les persécutions
pour des motifs politiques, raciaux ou religieux, lorsque ces actes ou persécutions
sont commis a la suite d'un crime contre la paix ou d'un crime de guerre, ou en
liaison avec ces crimes. »

Ces violations ne sont-elles pas une des raisons pour lesquelles, depuis 2001, les
USA perdraient plus de vétérans par suicide que de soldats au combat ? Leurs
soldats, méme ceux de leurs forces spéciale ont un probleme de motivation,
d’indication a ces guerres dites préemptives, d’éthique guerriére, de confiance dans
leur pays et leurs dirigeants, d’insatisfaction et de pénible remise en question. Que
de souffrances pour ces jeunes soldats obligés de pacifier des terres qui leur sont
étrangéres au nom d’intéréts tout aussi étrangers. De plus on se demande a quoi
servent les 60 milliards annuels dépensés pour le renseignement pour des
politiciens qui sont devenus aussi revanchards que les terroristes musulmans et
qui, de plus, abandonnent leurs propres vétérans et n'ont guere de stratégies
contre le terrorisme musulman.

Le terrorisme n’est pas juste un ensemble d'actes de violence ( attentats, prises
d'otages, etc. ) commis par une organisation ou un individu pour créer un climat
d’'insécurité et de terreur, pour exercer un chantage sur un gouvernement, pour
satisfaire une haine a I'égard d'une communauté, d'un pays, d'un systeme politique.
Le terrorisme est aussi une stratégie militaire. C’est une stratégie efficace qui
cherche a changer une situation politique en inspirant la peur et son impact théatral
et émotionnel plutét qu’en causant des dommages matériels comme une guerre
classique. C’est pourquoi le contre-terrorisme doit se battre sur plusieurs fronts
stratégiques :
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- L’Etat doit consacrer beaucoup plus d’efforts & ses actions clandestines contre
les réseaux des terroristes et aux arrestations préemptives de tout futur
terroriste. Pensons a tous ces fichés S qui ne sont pas sous les verrous ou
expulsés de France alors que les autorités n‘ont méme pas cherché a
comprendre comment cela fonctionnait dans leur cervelle et leur coeur
radicalisés.

- Nos médias ne devraient plus contribuer a I'impact théatral et émotionnel de la
terreur et des terroristes et doivent éviter I'excitation exagérée de leur public. lls
doivent cesser de faire aux terroristes de la publicité gratuite jusqu’a
I’obsession, trop souvent méme aux frais de ces mémes contribuables que les
terroristes ont déclaré leurs ennemis.

- Freiner l'imagination de chacun d’entre nous parce que les terroristes
s’approprient de notre imagination et la retournent contre nous.

- Rester neutre avec une forte Défense en laissant les autres combattre a notre
place est la stratégie la plus payante pour un Etat-nation. La Suisse I'avait fort
bien compris entre 1939-1945. Méme une grande puissance militaire comme
les USA manque singulierement d’exemples de guerres et d’opérations
militaires victorieuses depuis la fin de la deuxiéme guerre mondiale !

- Se préparer aux menaces futures bien plus graves et meurtrieres que le
terrorisme actuel théatral et de communication : bioterrorisme, terrorisme
nucléaire et cyberterrorisme. Ces armes sont des technologies a dommages
tres élevés mais a trés faibles profits. Des terroristes ou un Etat peuvent les
utiliser pour détruire et ruiner rapidement des pays entiers mais pas pour
construire un empire rentable du point de vue économique et par la durable.

Croyant lutter contre le terrorisme, les USA et leurs satellites ont encouragé le
terrorisme et adopté de nombreuses mesures simplistes si ce n’est
rocambolesques, colteuses et inefficaces pour tenter d’intercepter certains
terroristes tout en aidant d’autres terroristes mais n’ont pas appliqué de vraies
stratégies pour lutter avec succes contre le terrorisme et éviter sa légitimité. Les
USA n’apprennent pas de leurs erreurs au Moyen-Orient. Depuis 1945 ou
Roosevelt a fait alliance avec I’Arabie Saoudite, ils ont toujours aidé et donc choisi
I'islam radical contre les régimes laiques arabes autoritaires, le plus souvent élus et
parfois laiques dictatoriaux. Quand on déclenche une guerre, il faut connaitre son
adversaire pour le vaincre. En été 1979, le Président Carter, de gauche
évidemment, a donné, indépendamment du gouvernement afghan, I'autorisation a
la CIA d’aider les moudjahidines islamistes afghans, lesdits talibans : opération
Cyclone des USA qui forga 'URSS a intervenir en faveur du gouvernement afghan
dés décembre de la méme année. Outre les 2 216 américains tués et les 20 049
blessés, ces 15 dernieres années la guerre en Afghanistan a codté 6 trillions de
dollars aux contribuables américains. Ce que ca a couté depuis 1979 reste un
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secret d’Etat. De plus cette guerre que conduit les USA en Afghanistan repose sur
la coopération avec le pays musulman Pakistan. N’était-ce pas une erreur
stratégique ?

La France, dés 2015, répéete a souhaits les erreurs des USA; avec arrogance la
glorieuse France prétend exporter, par sa petite armée de vaillants soldats et ses
avions de combat, l'idéologie droit-de-’hommiste, la « religion » de l'autre, la
mondialisation sans frontiéres et la pseudo démocratie décadente de I'UE et des
USA d’Obama et de Hillary Clinton. Une raison de plus d’affirmer que la pensée et
la réflexion s’arrétent la ou commence l'idéologie, que se soit, le nazisme, le
marxisme, l'islam-idéologie, le national-catholicisme du franquisme, I'idéologie
droit-de-’hommiste ou la religion et 'amour de I'’Autre et du mépris des Siens.

Ne devenons pas, comme la France, les USA, leurs alliés de pays du Golfe. Ne
laissons pas des pays musulmans investir agressivement chez nous, financer les
campagnes politiques de nos élus, inviter nos élus en vacances, payer la
construction de centres islamiques et de lieux ou se prosterner et nous acheter des
armes alors qu’ils enrégimentent les musulmans vivants chez nous et les
convertissent a une islamo-idéologie pure et dure incompatible avec nos valeurs et
nos vertus démocratiques.

Comme dans tout conflit asymétrique, au lieu de contribuer a la lutte contre le
terrorisme musulman, les succes tactiques obtenus, par exemple derniérement par
les USA, la Russie et la France en Syrie ont renforcé et nourri les avantages
stratégiques des terroristes musulmans, leur ont donné légitimité et, avec l'aide
publicitaire des médias de masse occidentaux, ont facilité et avantagé le
recrutement des djihadistes et des terroristes musulmans dans le monde entier. De
plus comme dans tout combat asymétrique, les pertes des djihadistes apportent
des victoires a tous les musulmans pratiquants. La force des frappes américaines
et francaises, leurs effets collatéraux et leur aide aux groupes dissidents attaquant
le gouvernement élu de Syrie n’ont pas eu d’effet dissuasif mais ont renforcé le
djihadisme de DAECH et ses réponses guerrieres et terroristes. Méme les actions
humanitaires en pays musulmans, comme celle de la Suisse en lraq, et la
mondialisation des oligarques occidentaux représentent pour les musulmans des
ingérences qui ne compensent pas, ni ne font pardonner les invasions guerrieres et
I'ingérence des USA et de la coalition mais ont associé la Suisse au groupe de la
coalition qui agresse et menace la Syrie et I'lraq. La formation d’imams, prévue a
I’Université de Fribourg et ailleurs en pays chrétiens, ne fera qu’attiser encore plus
le sentiment de fervents musulmans pratiquants que I'Occident veut tout décider
pour eux et les tyranniser, a moins que cette formation soit calquée parfaitement
sur celle de l'université islamique de Médine, c’est-a-dire bien radicalisée.

L'impérialisme USA et 'UE son satellite, se sont mis dans un contexte mondialisé
sans frontieres et ne peuvent dés lors que s’affronter a I'islam, partout dans le
monde. D’autant plus que pour les musulmans le djihad cherche a défendre leur foi
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absolue en l'unique Allah. Ce qui fait qu’il est devenu encore plus difficile que les
citoyens et leurs gouvernants d’un pays occidental énoncent clairement leurs
conditions strictes et impératives d’acceptabilité et de réciprocité dans leur propre
pays pour toute pratique « religieuse », idéologique ou culturelle introduite par des
immigrants militants missionnés qui veulent s’inclure dans ce pays sans s’assimiler.
Il ne s’agissait pas d’attendre que ces immigrants soient installés chez nous pour
les punir et tenter de les domestiquer mais d’anticiper les problémes, de
communiquer avec clarté et fermeté nos exigences et nos vertus et d’appliquer le
principe de réciprocité dés le début des années septante. Malheureusement, début
des années septante, les gouvernants européens, en particulier les francais ne
révaient que de favoriser la création de la grande Eurabia qui allait étre un empire
politique plus puissant que les USA et la Russie. Résultat, notre civilisation
européenne a cédé la place a l'islam-idéologie. Voila les Européens vivant dans
’Eurislam des islamo-admirateurs, de Stockholm a Paris en passant par le Vatican,
Bruxelles, Barcelone et Berlin et voila des djihadistes a Paris qui ont crié dans les
rues, en faisant le salut nazi: « nous avons vengeé le prophéete ».

Quand des adeptes d’une idéologie vénere le militarisme, estiment que la
démocratie directe et participative avec ses référendum, initiatives et votations est
dangereuse, épris d’universalité divisent le monde en deux soit les croyants, eux
musulmans les meilleurs, et les incroyants qualifiés de mécréants et considérent
que le djihad est I'objectif le plus élevé de leur fraternité musulmane et le sanctifie
parce que c’est un devoir envers Allah, I'Occident est mal pris. Combattre le
terrorisme musulman sans combattre d’abord les idées et les barbares textes
« sacro-saints » qui I'ont créé et le justifie aux yeux des terroristes musulmans, de
leurs adeptes et de leurs complices est une naiveté, une absurdité, une perte de
temps, d’argent et de vies. Avec des alliés comme I’Arabie Saoudite et le Qatar qui
font main basse sur le patrimoine immobilier, industriel, culturel et sportif francgais,
avec des fonds suspects et guére transparents, et tous les musulmans qui préchent
et financent I'islam-idéologie et leurs écoles coraniques, qui a besoin, en France
comme aux USA, de plus d’ennemis ?

La prétendue déradicalisation a la francaise des djihadistes du califat est une
invention sociologique grotesque et illusoire puisqu’il faudrait les désislamiser alors
que la France se réislamise a la Khomeini depuis une bonne génération.
Historiquement, il n’y a rien de nouveau, la radicalisation existe depuis des
générations. Ainsi en novembre 1914, comme pour les nations occidentales
aujourd’hui, les services de renseignement anglais avouaient étre dans
impossibilité de quantifier les effets du djihad et de prédire comment et ou le djihad
hard serait activé. Déja a cette époque l'interrogatoire de djihadistes confirma qu’ils
avaient été endoctrinés dans leurs mosquées par les préches de guides
doctrinaires et, dés la petite enfance, dans leur milieu familial. Maisons d’accueil
pour déradicaliser ou non, il n’y a pas besoin d’attendre longtemps pour que de ces
fervent adeptes de la génération Allah, en particulier en Europe, prennent les
armes pour éliminer tous les opposants et, comme au VII eme siecle,
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recommencent le nettoyage ethnique de I’Arabie et d’ailleurs. C’est ce qui se passe
aujourd’hui ou tant de musulmans pratiquants envient et imitent le sultan Saladin
( 1137-1193 ) et réve de califats alors qu’il y eut de courtes périodes dans I'histoire
de la colonisation islamique ou les musulmans n’étaient pas ces fanatiques
radicalisés que nous vivons. Par exemple a Bagdad au IX éme siécle et dans une
bien moindre mesure au tout début de I'al-andalus en Espagne, quotidiennement
on chantait, dansait, buvait de l'alcool, récitait des poeémes érotiques et les
musulmans transgressaient la charia. A Bagdad, il y avait au palais du calife, des
compétitions entres poétes musulmans, chrétiens et juifs qui se moquaient des
trois religions monothéistes et critiquaient Mahomet. Ce n’est plus du tout le cas
aujourd’hui. A ces époques le coran n’avait pas autant d'importance que de nos
jours, sauf en ce qui concerne les infideles; l'islam mettait a profit des influences
chrétiennes, grecques et perses et, tant soit peu, préservait les cultures et
I’économie des pays colonisés, tout en castrant des hommes et esclavagisant des
femmes pour leurs harems. La conquéte musulmane de ’Espagne et des Balkans
fut si rapide et efficace que I'essentiel des structures économiques des terres
conquises ne fut pas malmené; ces conquérants arabes et maures du passé eurent
la méme stratégie de rupture et de razzias que les musulmans appliquent
aujourd’hui en Occident.

Les envahisseurs musulmans d’Espagne n’avaient pas de coran et exigeaient 100
vierges par an du peuple espagnol envahi et conquis. La persécution chrétienne
dans le « paradis » andalou ( ou islam d’Espagne ) fut particulierement infernale.
Le pillage de Saint-Jacques-de-Compostelle en 999 heurta toute la chrétienté
européenne et la réveilla. De la conquéte en 711 de I'Espagne par l'islam ( les
maures ), a sa réduction au petit royaume de Grenade aprés 1248 et a la
disparition finale de I'al-andalus en 1492, l'islam-idéologie fut la loi en Espagne.
Ainsi, dans le « paradis » al-andalus , il n'y avait pas de séparation entre la charia
et 'Etat.

En réalité selon les universitaire impartiaux comme I'Espagnol Serafin Fanjul et
Rafael Sanchez Saus, I'al-andalus a été un Etat-nation autoritaire et inhumain de
religion musulmane et de « culture » arabe depuis son introduction en 711, jusqu’a
sa fin en 1492. Le terme d’al-andalus tant utilisé par les égarés maurophiles, des
historiens partiaux de gauche, des hommes de lettres et les géographes arabes ne
signifie pas Andalousie mais Espagne musulmane. Alors que le maure, ( maure
signifiant Nord-Africain et musulman ), fut en Espagne la négation du chrétien et la
pure contradiction de I'’étre humain, des angéliques et des idiots utiles soutiennent
encore aujourd’hui que lal-andalus fut une magnifique civilisation supérieure et
multiculturaliste qui fut anéantie par des chrétiens barbares. Adeptes de la
supercherie linguistique des trois cultures islamique, juive et chrétienne vivant en
harmonie, I'idéalisation des maures est chez eux sans limite. En réalité, la pression
du pouvoir islamique, I'obligation de se convertir a I'islam ou d’émigrer ont fini par
rendre tout a fait résiduelle la présence des juifs et des chrétiens dans I'al-andalus
ibérique. En réalité, comme lors de toute colonisation musulmane, dans ce
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prétendu paradis sur terre de I'al-andalus, le musulman se déplacait a cheval et le
chrétien monté sur un ane. Un chrétien qui tuait un musulman, méme en cas de
légitime défense, était toujours condamné a mort alors que cette régle ne
s’appliquait pas au musulman qui tuait un chrétien. Le témoignage d’un chrétien ou
d’'une femme musulmane contre un musulman n’était pas recevable devant un
tribunal. Tout chrétien devait se lever lorsqu’'un musulman entrait dans un béatiment.
Un chrétien ne pouvait croiser un musulman que du cété gauche. Un chrétien ne
pouvait pas avoir de serviteurs musulmans. Un chrétien ne pouvait pas posséder
une maison plus haute que celle d’'un musulman sans étre obligé de la démolir.
Une église chrétienne, lorsqu’elle n’était pas rasée, devait étre plus basse que la
mosquée du lieu. Parce qu’il était chrétien, le dhimmi devait payer des taxes plus
élevées, cela indépendamment de sa fortune. Les minorités chrétienne et juive ont
connu des situations changeantes sous la domination musulmane mais aucune
d’entre elles ne fut enviable ou agréable ; ces minorités étaient toutes soumises a
la dhimma. Les amendes infligées pour les mémes infractions et impiétés étaient
inférieures de moitié pour les musulmans. Les mariages mixtes entre les membres
de la population espagnole soumise et islamisée et les femmes arabes étaient
quasiment impossible et absolument interdits entre musulmans et athées. La
soumission de la femme aux hommes de sa famille était totale. Lintransigeance
avec les autres religions, l'athéisme et l'apostasie était terrible et intolérable.
Depuis toujours, lislam tolere, en théorie, I'existence d’autres confessions a la
condition express que leurs membres se soumettent. L'islam est implacable dans
sa persécution des disciples de ces autres confessions, des athées et des apostas.
N’oublions pas que, dans I'al-andalus, curés, moines, sacristains et juristes, dans
les contrats, utilisaient toujours I'arabe parce que ces derniers avaient été forcés
d’abandonner leur langue maternelle, tout comme les coptes, les araméens, les
perses, etc, au bénéfice de la langue des conquérants musulmans et que ces
maures vaniteux, arrogants, rugissants, féroces et violeurs laissaient le cours des
événements a la volonté d’Allah, ce qui est pour eux une maniére bien commode
de se sortir d’embarras. Les empires européens colonisateurs croyaient, eux, que,
pour gouverner efficacement, ils devaient connaitre les langues et les cultures de
leurs nouveaux sujets.

En résumé, les musulmans envahisseurs de I'Espagne n’en n’avaient « rien a
foutre » des mozarabes c’est-a-dire des chrétiens qui vivaient dans les territoires
de la péninsule ibérique dominés par les musulmans, ce qui est une traduction bien
adoucie du « me la suda » espagnol. Pas étonnant que les maures, provoquant
avant tout la peur et la terreur puis une réaction défensive, ne furent chargés que
de vilains défauts comme la sauvagerie, la tromperie, la rapine, la salacité, la
trahison, la cruauté, la sauvagerie sexuelle, la dissimulation et le mensonge et
gu’une corrélation ( ou amalgame ) entre maures, pillage, bétail, prisonniers,
esclaves, destruction, panique, enlevement des femmes, viol et terreur fut établie.
Mahomet, qui symbolisait tout ce que les chrétiens espagnols voyaient de
méprisable et de honteux dans l'islam, y était taxé d’imposteur, d’escroc, de violeur,
d’assassin et de menteur. Les Espagnols ne partageaient donc pas les idées
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actuelles de métissage, de compréhension ou de joyeuse cohabitation. Au
contraire, comme cela est devenu le cas en Europe, ils se plaignaient de « vivir
desviviendose » ce qui peut étre traduit par « vivre dans l'inquietude permanente ».
C’est pourquoi aucun autre pays européen n’a ressenti d’'une fagon aussi
impérieuse que I'Espagne le besoin collectif de combattre les infidéles tant
musulmans que juifs et de se défaire une fois pour toute des conquérants
musulmans. Le courant maurophile actuel en Espagne et en Occident est une
aberration, méme si parler de contacts multiculturels, de pluralité ethnique, de
vivre-ensemble pacifique et harmonieux entre nos religions et des idéologies,
d’interpénétration, de fusion par inclusion sans assimilation de sociétés de
temporalité différentes sont devenus, dans nos mass médias et les discours
politiques, I'un des clichés hypocrites les plus a la mode de nos jours. En réalité, la
reconquista fut une guerre a la fois économique et psychologique. Il s’agit pour les
Occidentaux d’aujourd’hui, comme lors de la reconquista espagnole, de répondre
de la maniere la plus radicale possible a une minorité inassimilable, dont les
membres refusent de s’assimiler et veulent nous soumettre. De plus, afin d’assurer
le repeuplement des zones de non-droit reconquises, en vertu du principe de la
préférence nationale il nous faudra accorder aux « vieux » chrétiens et aux vrais
autochtones des privileges et des avantages fiscaux; comme lors de I’Ancien
Régime ou le concept de vieux chrétien ( cristiano viejo ) ou chrétien de souche
dont les ancétres ne sont pas des juifs ou des musulmans convertis était opposé a
celui de nouveau chrétien ( cristiano nuevo ),

L’histoire de I'islam démontre que lorsque le monde musulman est agressé ou se
croit agressé, il se radicalise. C’est ce qui s’est passé au XIlI éme siécle quand les
Mongols envahirent Bagdad et que I'école orthodoxe musulmane de taymiyyah,
doctrinaire, radicale, et conservatrice, ressuscita. Ce hanbalisme sunnite est a
Porigine des archaiques mouvances musulmanes conservatrices comme le
salafisme et le wahhabisme. C’est ce qui s’est également régulierement passé
entre autres lors des croisades et lors des ingérences militaires des USA et de
leurs pays satellites.

N’oublions pas nos collabos du djihad soft musulman. La guerre idéologique,
menée par les arabisants, les maurophiles égarés et autres islamo-collabos, vise a
manipuler, dominer et abasourdir I'opinion publique dans [lindifférence, le
désintérét, I'absence de clairvoyance et I'angélisme d'un grand nombre des
citoyens ayant du lait dans leurs veines. Cette guerre est conduite par des pseudo-
élites politico-médiatiques avant tout de gauche qui, avec l'aide de prétendus
experts et spécialistes, bafouent quotidiennement les régles fondamentales de la
probité scientifique et de I'histoire, tous des vulgarisateurs plus partiaux que
cultivés. La pénétration de I'islam-idéologie et des musulmans en Occident est trop
bien accueillie, voir méme stimulée par des faiseurs d’opinion idiots utiles et
certains secteurs influents. Il en fut de méme lorsque les juifs persécutés au VIli
eme siecle dans I'Espagne wisigothique, considérerent les maures envahisseurs
comme des alliés et des sauveurs contre l'oppresseur catholique. Avec
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I'Ubergauche actuelle tant européenne qu’américaine, tant de nos élus répétent la
méme erreur. Au début du VIII éme siecle en Espagne, tout comme dans les
années soixante en Suisse, l'islam-idéologie se manifestait comme une croyance
plus souple qu’aujourd’hui, moins despotique et moins rigide et autoritaire que par
la suite; d’ou les mythes de la convivialité pacifique de I'al - andalus et de la religion
de paix et de tolérance de I'islam en Europe actuelle. Demandez a un musulman a
quelles époques lislam n'aurait pas été une idéologie immodérée, extrémiste,
radicale, fanatique, guerriéere, fataliste, génocidaire, ségrégationniste?

L’al-andalus désignait en réalité toute I'Espagne islamisée et occupée jusqu’au
Pays Basque par les arabes, les Maures et les Berberes. Le péninsule ibérique
resta en grande partie ibéro-wisigothique et celte parce qu’elle et ses 6 a 10
millions d’habitants furent peu arabisés puisqu’elle ne fut envahie et colonisée que
par quelques dizaines de milliers de Berberes et des Wisigoths convertis a I'islam
et non par des masses d’arabes musulmans. Il n’en reste pas moins que I'’école
juridique tres orthodoxe du sunnisme appelée le malikisme fut imposée en al-
andalus des le premier siécle de la colonisation musulmane de I'Espagne et
contrbla tant les musulmans que les infidéles. La langue arabe devint une langue
de communication entre les peuples conquis et les conquérants. Tout comme au
Moyen-Orient, les chrétiens colonisés ayant accepté le statut de dhimmis, firent
bénéficier leurs conquérants musulmans de leur richesse culturelle propre. La
culture chrétienne résista longtemps a l'invasion arabo-islamique de I'Espagne
puisque, pendant cette colonisation ibériques, les chrétiens espagnols livrérent plus
de 150 batailles contre les musulmans et les musulmans durent mater de
nombreuses révoltes, persécuterent, martyriserent et torturérent nombre de
chrétiens résistants, rebelles et les pillerent. La pratique des crucifixions remise a la
mode par DAECH en 2015 dans I’Etat islamique, fut courante en al-andalus. Les
dhimmis espagnols devaient témoigner du respect non seulement envers l'islam,
selon le pacte de la dhimma, mais aussi envers tout musulman. Un juif ou un
chrétien espagnol ne pouvait jamais dépasser un musulman dans la rue. Il lui était
interdit de parler fort a un musulman. Un juif créditeur d’'un musulman devait
réclamer sa dette a voix basse et tremblante et de maniére respectueuse. Si un
musulman insultait un juif, ce dernier devait baisser la téte et garder le silence. L’al-
andalus fut un état califal islamique et guerrier semant la terreur en Espagne, ainsi
gu’en Méditerranée en pratiquant la piraterie. Cela n’empécha pas que la
Universidad Islamica Internacional Averroes de Cordoue financée par le Maroc a
été servilement reconnue par le Ministére de I'Education espagnol.

Le trafic d’esclaves a compté au moins autant de trafiquants ougandais ou arabes
que d’américains, mais la tyrannie de la culpabilité fait que seuls les petits blancs
d’origine européenne doivent se sentir coupables de ce qu’ont commis leurs
ancétres. Mettre ainsi dans une nation l'idée de péché et de culpabilité est le
meilleur moyen de lui faire perdre confiance en soi. Nous juger selon les plus
mauvaises actions passées de nos ancétres et juger les autres selon leurs
meilleures actions historiques est le trouble d’équilibre de la tyrannie de la
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repentance. Des millions d’esclaves chrétiens européens furent capturés durant
des siécles en particulier en al-andalus. Par la suite ce furent des Africains noirs.
Dans son ouvrage La traite des Slaves du Vllle au XVllle siecle ( Vetche. 2016 ),
I’historien russe Alexandre Skirda décrit ce commerce macabre en détaillant la
castration des esclaves destinés au monde musulman, castration des esclaves
pratiquée en particulier en Espagne. La traite arabo-musulmane d’esclaves a
enlevé et déporté environ 17 millions d’individus. La spécificité de cette abominable
traite fut la castration de 7 captifs males sur 10 pour en faire des eunuques. La
castration des esclaves, intervention chirurgicale a I'’époque mortelle dans plus de
la moitié des cas, ces musulmans ne se faisant pas la main en castrant des
cochons comme il le font en égorgeant des moutons, faisait partie de la stratégie
millénaire de lislam qui de tout temps a utilisé et utilise encore la démographie
comme une arme massive de guerre. La castration explique pourquoi il n’y eut pas,
comme en UE actuellement, de probléme slave ou noir dans les Etats musulmans
esclavagistes. Ces eunuques ne finissaient pas tous gardiens de harems bien au
contraire, ils étaient aussi utilisés, entre autres, comme soldats et comme gardes
prétoriens en al-andalus.

Depuis la chute de Grenade en 1492, le mythe andalou est une véritable obsession
hypocrite pour nombre de musulmans et d’lislamophiles du monde entier. La
revendication des territoires musulmans perdus comme I'al-andalus a été au centre
de tous les attentats musulmans d’Espagne ces derniéres années. L'objectif est de
terrifier les infideles-mécréants, occupants cette ’Espagne qui fut une fois
musulmane, jusqu’a ce que les musulmans aient récupéré, avec l'aide de Allah,
toutes les terres musulmanes perdues. Cette reconquista a rebours de I'al-andalus
fait que 'Espagne soit un des pays d’Europe les plus pris en tenaille par l'islam et
que le mythe du tolérant l'al-andalus soit un puissant théme mobilisateur pour
I'islamosphere conquérante et revancharde, tout comme pour la Palestine et
islamophobie.

Habituellement au début de toute colonisation musulmane, que ce soit au XXI éme
siecle en Europe ou au VIII eme siecle en Espagne, le pouvoir islamique évite
d’afficher des allures tyranniques et autocratiques; il pactise avec les pouvoirs
locaux, les dirigeants, les grandes fortunes, d’angéliques curés, pasteurs et
rabbins, etc... Puis le pouvoir islamique permet aux dites élites de conserver leurs
domaines, leurs entreprises et certains de leurs pouvoirs en échange d’une taxe
( dhimma ) et d’'un trés simple et bref acte plus ou moins formel de soumission; de
plus les terroristes musulmans ne s’attaquent qu’aux braves gens, pas aux
dirigeants et aux puissants. L’exaltation de Il'al-andalus passé et de P'oumma
musulmane supra-nationaliste du XX|I éme siécle par les islamophiles et
maurophiles a un triple avantage pour l'islam : favoriser le multiculturalisme et le
supra-nationalisme, habituer les citoyens a perdre leur souveraineté nationale et
déconsidérer la chrétienté qui est I'une des fondations de notre civilisation
occidentale judéo-chrétienne et greco-romaine. Dans nos médias subventionnés,
plusieurs de nos « intellectuels » suisses trées médiatisés, comme par exemple tel
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Rochebin admiratif inconditionnel de Kerry et tant d’autres socialistes, ont atteint le
niveau zéro de la réflexion et du débat intellectuel. Voila pourquoi au VIII éme
siecle, le nombre des vainqueurs Maures qui envahirent et colonisérent la
Péninsule ibérique fut si faible. Comme par la suite en Europe au XXI eme siécle,
grace aux aides et aux complicités sur place, les musulmans envahirent facilement
’Espagne. La facilité avec laquelle les envahisseurs musulmans ont pénétré et se
sont installés en Espagne est aussi expliquée par les voies romaines qui couvraient
’Espagne. Au XXI éme siecle Schengen n’est-il pas devenu I'’équivalent facilitateur
d’invasion de ces voies romaines ?
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Lislam-idéologie, une doctrine politique de
conquéte

Etre ignorant de la vraie nature de ses ennemis
est toujours un grand défaut, puis une grande erreur.

Au contraire d’une religion occidentale, I'islam est premiérement un systéme Iégal
et politique qui discrimine les non-musulmans et les femmes et est hostile a toute
religion, ainsi qu’a I'athéisme. Depuis XIV siécles, il s’agit avant tout d’'une stratégie
et d’'une doctrine politique d’intimidation et de conquéte visant une domination. Il
est évident que l'islam n’a jamais été capable de diplomatie; la domination a
toujours été la marque principale des musulmans. C’est une idéologie
dysfonctionnelle totalitaire comme le nazisme, le communisme, le maoisme, le
castro-chavisme. Historiquement, les Suisses n’aiment pas ces libérateurs
autoproclamés tels que nazisme, communisme internationaliste, fascisme, islam-
idéologie, chavisme, empires US et UE. De plus Iislam pratique les hadiths et la
charia, une loi qui est encore plus déplacée et illégale dans notre culture que ne
I’étaient les lois racistes des nazis. Accepter la charia, méme que trés trés
partiellement, c’est sacrifier nos valeurs et vertus occidentales démocratiques,
notre Constitution fédérale, nos Constitutions cantonales, notre histoire et dévoyer
les droits de ’'homme tels que définis en 1948.

Au XV éme siécle le sultan Mehmet le conquérant mit en garde les Cités-Etats
italiennes : « Vous étes vingt Etats » ... « vous étes en désaccord entre vous
« ... ». Il ne doit exister au monde qu’un empire, une foi et une souveraineté ». La
position des musulmans n’a jamais changé. Pour le coran, toute structure étatique
démocratique, tout Etat-nation laique souverain et les institutions établies de I'ordre
international occidental sont abomination. Contrairement a l'islam, en Occident,
I’esprit de croisade a perdu sa virulence, le christianisme est devenu une notion
philosophique, morale et historique qui ne s’affirme plus comme une stratégie et un
ordre international temporel. Toute structure politique non-musulmane est illégitime
et ne peut donc jamais étre acceptée par des Etats musulmans ; la paix mondiale
dépend de la faculté des musulmans de créer et de diffuser leur unique islam-
idéologie, et non de la capacité d’établir un équilibre et un partenariat entre islam et
Occident. C’est pourquoi, les adeptes d’ordres universels reposant sur un état
démocratique pour les uns et sur une foi idéologique et juridique dictatoriale pour
les autres, ne peuvent pas coexister pacifiguement et faire I'objet d’'oecuménisme.
C’est aussi pourquoi beaucoup de musulmans pratiquants, pour qui les textes
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musulmans sont l'arbitre unique de leur vie personnelle, sont dans une situation
d’affrontement inévitable avec notre monde moderne, la démocratie et la liberté.

Egyptien jadis membre d'une organisation terroriste musulmane, le Dr Tawfik
Hamid, dans son livre Inside Djihad : Understanding and Confronting Radical
Islam s'oppose courageusement a la charia, fait honte aux musulmans de leur
bétise et de leur tyrannie et affirme, avec raison, comme on le constate en Europe,
que plus la charia s’implante dans un pays et plus ce pays devient hostile a
I’Occident et aux valeurs qu’incarne I'Occident : liberté d’expression, liberté de
pensée, droits de la personne, égalité des sexes, liberté de religion, liberté de
croire ou de ne pas croire, laicité, autonomie de I'Etat par rapport au religieux,
démocratie, humanisme et méme ’lhumour.

Pour un musulman, si vous louez I'islam comme I'a tant fait Barack Hussein Obama
et autres politiciens occidentaux incultes et en recherche de votes, vous agissez
comme un vaincu, comme quelqu’un qui admet qu’il est dans l'erreur ou une
personne menacée qui a peur.

Barack Hussein Obama fut le politicien occidental de gauche qui défendit le plus le
président d’Egypte Mohamed Morsi et les Freres musulmans et qui blama le plus
l'islamophobie et le nouveau président égyptien Abdel Fatah Al-Sissi qui, lui avec
courage, combat les musulmans égyptiens réislamisés et/ou radicalisés et se bat
pour que son pays soit laique. Dans son Discours du Caire de 2009, ce président
américain de gauche lié aux Fréres musulmans fit aussi I'apologie de I'lndonésie ou
il a été élevé, ou les chrétiens ont souffert de persécutions massive et d’épuration
depuis les années nonante et ou les enfants sont soumis aux mutilations sexuelles.
Barack Hussein Obama, grand admirateur de I'appel a la priere des musulmans
pratiquants a aussi déclaré: « Le son le plus doux que je connaisse est celui du
muezzin appelant a la priere »

Ce méme islamo-gauchiste se conforta maintes fois dans le piege du discours
islamiquement correct et déresponsabilisant : le 15 janvier 2015, au lendemain de
I'attentat musulman de Charlie Hebdo, il déclara que si s’exprimer librement est un
droit fondamental, ce droit universel selon la Constitution fédérale des USA et la
Déclaration de 1948 de 'ONU, n’autoriserait pas a critiquer ou a insulter la foi d’un
musulman. Son objectif a régulierement été de faire passer le blasphéme pour un
grave délit en Occident et non pas pour une marque de liberté d’expression comme
c’est le cas dans tout Etat de droit démocratique. Obama a pendant ses deux
présidences défendu l'objectif des musulmans pratiquants de faire interdire, par
I’'ONU et toutes les démocraties occidentales, le blasphéme, la liberté d’expression
et la liberté de conscience, afin que le monde entier se conforme aux
commandements liberticides et suprémacistes de la charia, sous prétexte de lutte
contre la diffamation de lislam-idéologie et, soit disant, de toutes les religions,
diffamation assimilée a du racisme alors que l'islam et les musulmans ne sont pas
plus une race que ne le sont les chrétiens et les bouddhistes ; toute cette dérive

96



antidémocratique et anti-chrétienne sous le prétexte que les musulmans seraient
les victimes de cette nouvelle forme de racisme, lislamophobie qui serait
équivalente a I'antisémitisme d’hier du nazisme. Obama fut un président socialiste
qui propagea cette nouvelle censure islamiquement correcte. En acceptant
d’assimiler toute critique des religions a la diffamation, au blasphéme et au racisme,
cet autoritaire a tenté de signer l'arrét de mort de la liberté d’expression dans le
monde occidental.

Le 6 avril 2009, Obama s’est adressé au parlement turc et a exprimé sa gratitude
pour ce que lislam avait fait pour faconner les USA : « We will convey our deep
appreciation for the islamic faith, which has done so much over the centuries to
Sshape the world, including in my own country », ( Nous transmettrons notre
profonde reconnaissance pour la foi islamique, qui a tant fait au cours des siecles
pour faconner le monde, y compris dans mon propre pays ). Ce méme Barack
Hussein Obama s’est déclaré hostile a la loi frangaise contre le port du voile ; des
son élection, en 2008, il a nommé une femme voilée comme conseillere des
affaires musulmanes a la Maison Blanche. Puis au Caire, en 2009, il a proclamé
que le voile était une liberté religieuse et que quiconque s’opposerait au port du
voile aux Etats-Unis serait puni par la loi. Autrement dit pour Obama comme pour
Hitler, I'islam-idéologie est une religion comme nos religions ! Comment croire
gu’un diplémé d’une université américaine, de pére musulman et élevé dans un
pays musulman par un beau-péere musulman, ne sait-il pas que le port du voile -
étendard des musulmanes en Occident est censé les distinguer des infidéles-
mécréantes-dévoyées-sexuelles-impies et signifie qu’elles appartiennent aux
hommes et a une nation distincte, supra-nationaliste, la meilleure des meilleures,
oumma. Le port du voile est, tant du point de vue corporel que vestimentaire et
communautaire, la manoeuvre militantiste la plus radicale pour déclencher un
processus de désassimilation et de réislamisation des immigrants musulmans
accueillis en Occident. Les musulmanes pratiquantes qui portent burka, voile, etc,
sont des soldates sans uniformes de Iislam conquérant.

En 2012, le département de la Justice du gouvernement Obama ne se contentait
plus de tolérer mais soutenait activement la loi islamique aux Etats-Unis et la
primauté de la charia sur la loi américaine. De plus Barack Hussein Obama refuse
d’admettre que le fait qu’il porte le prénom musulman Hussein, gqu’il soit né
musulman par obligation héréditaire, son pére puis son beau pére étant
musulmans, et qu’il ait été élevé en milieu musulman, est suffisant pour que de fort
nombreux musulmans pratiquants soient convaincus que lislam progresse aux
USA et qu’il a déja infiltré et colonisé la maison blanche. Pourquoi ce Barack
Hussein narcissiste en rajoute - il ? Pourquoi, alors que président, ce prix Nobel de
la paix a tant augmenté les forces spéciales et leur budget ? Ces forces spéciales
qui tuent les ennemis des USA partout dans monde, avec leurs snipers ou franc-
tireurs et leurs drones, a qui Obama a donné carte blanche, contrairement a Bush.
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C’est le JSOC ( Joint Special Opération Command ou Commandement interarmées
des opérations spéciales ) qui chapeaute toutes les forces spéciales américaines.
C’est Obama qui a accordé au JSOC et a la CIA carte blanche dans leur chasse a
’'homme mondiale en donnant la priorité a 'assassinat, pas a la capture. Avant lui,
Bush voulait étre tenu au courant de chaque cas individuel, que plusieurs avocats
soient consultés avant de donner son autorisation. Depuis Obama, les USA ont fait
de I'assassinat un élément de leur politique de sécurité nationale. C’est Obama qui
a mis en oeuvre ce systeme qui permet aux USA de tuer des étrangers et des
Américains sans preuve judiciaire et sans que personne ne puisse s’y opposer. Le
JSCOC et la CIA sont devenus sous Obama I'instrument actif de la propagande du
gouvernement américain. Avec leurs dizaines de milliers de forces spéciales, JSOC
et CIA ménent des opérations, dont la majorité secrétes, dans plus de 100 pays par
le monde. Personnellement, je doute fort qu’ils éliminent plus d’ennemis qu’ils n’en
créent. La France socialiste et ses forces spéciales a suivi ce modéle.

De plus ce président Obama ignorait-t-il que les politiciens et les élus des
démocraties ont comme tache de représenter leurs citoyens, pas de couvrir de
louanges, critiquer, défendre, ou évaluer les religions et les idéologies auxquelles
ils croient, ne croient pas ou voudraient nous faire croire. Comme I'a si bien résumé
Roger Koeppel dans le journal Die Weltwoche du 18 aolt 2016: « Les politiciens
qui claironnent leur prétendue bien-pensance sont toujours suspects. lls utilisent la
miséere qui soi-disant les touche pour se démarquer moralement, ce qui est en soi
blamable, car personne ne devrait s'imaginer étre moralement supérieur aux
autres.» N’avez-vous pas observé que ce sont ces mémes politiciens qui
s'évertuent a tuer leurs opposants politiques, parce gu’ils ne veulent pas entendre
le message de leurs opposants et en débattre ? Voila une des raison pour
lesquelles nous sommes rattrapés brutalement par la réalité, que ce soit celle de
Schengen ou celle de 'immigration massive non choisie.

Par contre, le pape allemand Benoit XVI fut lui un leader clairvoyant. Dans son
discours du 12 septembre 2006 Foi, raison et université. Souvenirs et réflexions »a
’Université de Ratisbonne en Allemagne ( Universitdt Regensburg ) il traita des
rapports entre la religion et la violence, et fit une condamnation claire et motivée de
la violence exercée au nom de la religion. Il a répété entre autre ce qu’a dit, a la fin
du XIV éme siecle, 'empereur Byzantin Manuel Il Palaiologos : « Montre-moi ce
que Mahomet a apporté de nouveau. Tu ne trouveras que des choses mauvaises
et inhumaines, comme le droit de défendre par I'épée la foi qu’il
préchait ». Ratzinger avait seulement voulu dénoncer dans sa lecon magistrale la
violence musulmane et coranique. Il a souligné que le Dieu des chrétiens divergeait
du Dieu Allah des musulmans, la foi musulmane étant détachée de la raison et
contraire a la liberté de conscience.

En Europe de l'ouest, les Lumiéres du XVII éme siécle ont permis aux citoyens des
démocraties de sortir de I'enfance et d’accéder a I'dge adulte. Au contraire dans les
dictatures totalitaires passées et actuelles ainsi que dans les théocraties

98



musulmanes, ou loi civile et loi « religieuse » se confondent et dont les terroristes
actuellement ensanglantent le monde, les individus sont traités comme des
mineurs, des esclaves et des objets. Le chef d’état musulman ou le calife se prend
pour un pere de famille guere bienveillant, si ce n’est tyrannique, qui interdit aux
femmes de conduire une voiture et oblige les fillettes de 7 a 9 ans a se marier avec
de vieux libidineux parce que Allah et son messager se sont introduits, sans
aucune pudeur, dans le cerveau des fillettes pour le formater a accepter d’étre
violées dés l'age de 9 ans et a brandir leur voile-étendard de musulmanes
vertueuses.

Lislam n’est encadré, ni par un clergé, ni par un Vatican, pour trancher sur les
questions de dogmes de lislam-idéologie, se remettre en question et évoluer. Les
intellectuels, leaders, ministres, savants, soit les guides doctrinaires musulmans ne
se privent pas de trancher, décident selon leur lecture des textes musulmans, les
circonstances, leur vision du sexe opposeé, leur haine des juifs et autres infidéles/
mécréants et le lieu. Les diverses écoles, sectes, mouvances ou idéologies des
musulmans ( wahhabite, sunnite, chiite, alawite, salafiste, etc ), pour prendre le
pouvoir et le perpétuer, ont toujours, d’'une part instrumentalisé la prétendue
« religion » musulmane, en utilisant les versets et les interprétations qui
conviennent au moment et d’autre part, instrumentalisé I'islam dans une démarche
politicienne agressive et guerriere d’expansion.

Les aspects « religieux » de l'islam-idéologie sont toujours instrumentalisés au
service d’objectifs géopolitiques et de stratégies du djihad. Ainsi les habitants de
pays musulmans sont condamnés a I'extermination en fonction de leurs affiliations
religieuses chrétiennes.

De plus ces difféerentes sectes se font la guerre entre-elles: la Turquie qui est
sunnite, I’Arabie Saoudite qui est surtout wahhabite soit une secte réactionnaire
sunnite. Le wahhabisme est un mouvement politico-idéo-«religieux» puritain et
ultra-orthodoxe, d’origine hanbalite c’est-a-dire sunnite, apparu au XVllle siécle en
Arabie. C’est la doctrine idéologique officielle de I’Arabie Saoudite et la source du
salafisme fondé sur le culte de l'unicité et la lutte contre tous les associateurs.
L'lraq est surtout chiite mais était gouverné par les sunnites ( soit le parti Ba’ath de
Sadam Hussein ), la Syrie dont les gouvernants sont alawites, I'lran qui est chiite;
le chiisme est la religion officielle d’Etat en Iran depuis le XVI éme siecle. Llran
devint le centre dissident démographique et culturel du chiisme puis a partir du XVI
eme siecle, le chiisme y devint religion d’Etat. C’est pourquoi dans la théocratie
iranienne il est illégal, par exemple, de porter un nom Kurde.

En réalité, de 57 pays musulmans, que fort peu ont une majorité chiite. Sunnites et
chiites sont en conflit depuis la mort de Mahomet au VII éme siécle. Bref les
musulmans de ces différences tendances ne sont méme pas d’accord entre eux
lorsqu’il s’agit de définir ce qu’est Il'islam-idéologie. Ce qui est clair pour les
mécréants que nous sommes, c'est le consensus nous concernant de la
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jurisprudence musulmane des diverses écoles de la charia sunnite, shafii, hanafi,
hanbali et maliki et de la charia chiite, jafari.

La division entre sunnisme et chiisme est la conséquence de I'homicide de
Mahomet. Ce Mahomet affirma qu'il était le dernier messager d’Allah ; apres lui il
n’y aurait plus aucun prophete. Les sunnites sont persuadés que Mahomet a été
empoisonné par la juive Zaynab tandis que les chiites sont convaincus qu'il a été
empoisonné par deux de ses si nombreuses épouses. Cette crise de succession le
lendemain de la mort de Mahomet a provoqué une scission entre sunnisme et
chiisme : un conseil d’ainés de la tribu choisit son beau-pére, Abou Bakr comme
successeur et calife. Une minorité estimait que le pouvoir aurait di étre transmis
automatiquement au plus proche parent biologique de Mahomet, soit a son cousin
Ali, qui de plus, aurait été personnellement choisi par Mahomet. C’est comme si les
catholiqgues se disputaient pour que le futur pape soit le beau-péere ou plutét le
cousin du pape qui vient de passer a trépas. Depuis Il y a en pays musulmans des
centaines de familles dites sayyid dont les membres, soit disant, sont tous des
descendants directs de Mahomet ; leurs DNA n’ont bien évidemment jamais été
examinés. Dés 847, le sunnisme orthodoxe s’impose avec la condamnation
officielle du dogme du coran créé au profit du dogme du coran révélé et incréé

C’est la notion hrakimiyyah qui a donné naissance aux deux concepts musulmans:
pour les chiites celui de I'imam et pour les sunnites la régle « par la grace de
Allah ». Chez les chiites, le terme imam désigne uniquement les douze « saints »
descendants de Mahomet. Le guide supréme Khomeini serait devenu le treizieme.
Surtout chez les sunnites, se rebeller contre ceux au pouvoir, ne serait-ce que
conduire une voiture pour une femme, c’est par définition se révolter contre Allah.
Cette conviction par la grace de Allah caractérise fascisme et totalitarisme pour qui
tous ceux qui s’écartent de leur foi ou de leur idéologie sont des incroyants et des
traitres a la patrie et a la fraternité musulmane; il faut donc les écarter, les bannir ou
les tuer. L’état islamique ou califat ou DAECH est la réponse récente du sunnisme
a la théocratie chiite iranienne. En résumé on peut dire que I’Arabie Saoudite c’est
un DAECH ou un califat qui a réussi. DAECH a eu un « riche » parrain américain et
sa coalition ou ses satellites qui ont envahi I'lrak et une riche marraine musulmane,
I’Arabie Saoudite et son islam-idéologie radicale. Le point commun entre le
royaume saoudien et ’Emirat Qatari, c’est que tous deux pratiquent, en intelligence
avec des puissances étrangeres occidentales, la méme islam-idéologie, et se
consacrent a l'imposer au monde entier, I'Arabie Saoudite finangant surtout le
salafisme et le Qatar financgant surtout les freres musulmans.

Dés qu’on affirme I'essence divine d’'un gouvernement comme c’est le cas en Iran,
au Qatar et en Arabie Saoudite, etc, il n’y fait pas bon y vivre parce que toute
opposition, quelle qu’elle soit, ne releve plus de I'expression d’une opposition
politique et de libre expression, mais du blasphéme. Pourtant il y a une grande
différence, les chiites iraniens ne sont pas des arabes mais des descendants des
Perses. Pourquoi s’en prendre aux chiites d’lran quand ce sont surtout leurs
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ennemis héréditaires sunnites qui font régner la terreur en Europe et nous
envahissent ? Si les USA de Carter n’avaient pas manipulé, utilisé et agressé si
souvent ces Perses, ne seraient-ils pas devenus moins offensés contre I’'Occident
et auraient-ils accepté et suivi Khomeini ? Pour preuve, en Iran ils y a encore des
juifs dhimmis qui ne sont pas exterminés. Ainsi depuis le VII éme siécle, I'islam est
divisé et en guerre contre lui-méme. Mais 75% du contenu de la charia est commun
a toutes les écoles juridiques de l'islam; en général les divergences portent sur des
points secondaires. 85 % des musulmans du monde sont sunnites, mais deux des
plus gros producteurs de pétrole du Moyen-Orient, soit I'lran et I'lraq sont
majoritairement chiites. Le troisieme producteur, I’Arabie Saoudite, dont les USA
sont les alliés, est majoritairement sunnite mais avec des chiites dans la région
riche en pétrole. De plus le sunnisme turc est assez incompatible avec le sunnisme
wahhabite saoudien, sauf quand il s’agit d’attaquer les Kurdes, les alawites ou les
chiites. Bref, depuis XIV siécles, le monde musulman ne cesse de se diviser et de
se battre sur des critéres idéologiques. Les conflits entre chiites soutenus par I'lran
et les sunnites financés et armés par les pétromonarchies du Golfe ont fait plus de
morts en Irak, en Syrie et au Liban que les Occidentaux.

De maniére dissimulée ou non, les musulmans font leur politique comme une
guerre, tout comme la gauche internationaliste du reste. Comme lors de toute
campagne guerriére, lorsque les musulmans ou les socialistes et leurs médias
sentent la moindre hésitation, faiblesse ou repli, c’est la ruée avide pour s'emparer
des postes et des biens de I'Etat-nation et confisquer les biens des citoyens
honnétes e